
 
宇宙大爆炸 

什么是宇宙大爆炸？上帝是否利用宇宙大爆炸创造了

宇宙？探索宇宙大爆炸理论的历史以及它所面临的科

学难题。 

 

狭义相对论与创造论：简要概述 

上世纪之交，物理学经历了从经典物理学到现代物理

学的革命性变革。现代物理学依赖于两大支柱——量

子力学和相对论。我在之前的文章中简要回顾了量子

力学。相对论有两种形式——狭义相对论和广义相对

论。本文将回顾狭义相对论；我计划在以后的文章中

回顾广义相对论。 

亚里士多德相对论与伽利略相对论 

力学是物理学中研究运动的学科。相对论用于比较不

同位置物体的运动。假设我驾驶一辆汽车在一条笔直

平坦的高速公路上以 60 英里/小时的速度行驶。这个

速度表示我相对于高速公路的行驶速度，我们通常假
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设高速公路是静止的。假设另一辆汽车在同一条高速

公路上以 50 英里/小时的速度行驶。两辆车之间的相

对速度是多少？这取决于两辆车的行驶方向。如果两

辆车沿同一方向行驶，则相对速度为 60 英里/小时 - 

50 英里/小时 = 10 英里/小时。我们可以通过确定高

速公路上的哪个方向为正，并询问哪辆车作为参考，

来确定这个相对速度的正负号。例如，如果我从我的

车测量第二辆车的速度，我可能会得出另一辆车的速

度为 +10 英里/小时。但按照同样的约定，另一辆车

的驾驶员会得出我的速度为 -10 英里/小时。如果两

辆汽车在高速公路上沿相反方向行驶呢？那么它们的

相对速度将是 110 英里/小时。如果两位驾驶员都遵

守之前相同的交通标志规则，那么一个测得的速度将

是 +110 英里/小时，另一个测得的速度将是 -110 英

里/小时。 

让我们考虑另一个例子，一艘匀速航行的帆船。假设

桅杆上的水手扔下一块石头。石头会落在哪里？亚里

士多德认为，在石头下落的过程中，船会向前移动，

导致石头落在桅杆后方一定距离的甲板上。也就是说，

虽然石头在被扔下之前与船一起运动，但一旦水手扔

下石头，石头就不再与船一起运动了。为了更具体地

说明这个问题，假设船以每秒 5 英尺的速度航行，石

头下落需要两秒钟。根据亚里士多德的说法，石头会



落在桅杆后方 10 英尺的甲板上。如果你认为这是一个

合理的预期，那么再考虑一个更极端的例子：一架以

每小时 550 英里的速度飞行的客机。如果飞机上掉落

一个物体，它会被飞机留在原地吗？如果真是这样，

那么在飞机上倒饮料就是不可能的了。 

显然，物体从匀速运动的车辆上掉落后并不会像亚里

士多德所教导的那样留在原地，然而西方人却对此深

信不疑长达两千年之久。大约在 1600 年，伽利略挑战

了亚里士多德的几项理论，其中就包括这一理论。据

说，伽利略通过观察物体在匀速运动的车辆中下落的

方式来检验这一理论，而此前几乎没有人这样做过。

从亚里士多德相对论到伽利略相对论的转变，开启了

物理学的一次深刻变革。 

从亚里士多德相对论到伽利略相对论的转变，

给物理学带来了深刻的变化。 

惯性参考系与非惯性参考系 

几十年后，艾萨克·牛顿扩展了伽利略的相对论。牛

顿提出了他的三大运动定律，描述了物体在力的作用

下如何运动。我们通常使用牛顿力学，从一个静止的

坐标系中研究物体的运动，在这个坐标系中，我们测

量物体的位置、速度和加速度。这样的坐标系被称为

参考系。假设两位物理学家彼此静止，但位于不同的



位置。由于两位物理学家拥有不同的参考系，因此他

们会测量出不同的物体位置。但是，通过知道两个参

考系位置的差异，我们可以将一位物理学家测量的位

置转换到另一位物理学家的参考系中。 

如果两位物理学家观察一个物体在受力作用下加速运

动，会发生什么？速度是位置变化量除以时间变化量。

对于两位物理学家来说，时间变化量是相同的。虽然

两位物理学家测得的位置不同，但测得的位置变化量

相同。因此，两位物理学家测得的物体速度相同。加

速度是速度变化量除以时间变化量。由于两位物理学

家测得的速度相同，测得的速度变化量也相同，因此

他们测得的加速度也相同。因此，使用哪个参考系并

不重要——如果参考系彼此静止，力学性质就相同。

因此，我们说力学性质对于静止的参考系是不变的。 

那么相对于静止参考系运动的参考系又如何呢？这取

决于该参考系是否在加速运动。假设第三位物理学家

相对于前两位物理学家以恒定速率运动（例如，乘坐

一辆行驶的车辆）。这位第三位物理学家测量的位置

和速度将与静止的物理学家不同。但是，如果已知这

位运动物理学家的速度，就可以将其测量的位置和速

度转换到静止物理学家的相应位置和速度。速度测量

值的差异将保持不变，因此观测到的加速度也将保持



不变。再次强调，我们说力学对于静止或匀速运动的

参考系是不变的。 

如果我们反过来，在一个不断运动的参考系中进行实

验，比如在一节行驶的火车车厢里，结果会怎样？无

论是在车厢里的物理学家，还是站在铁轨旁透过车窗

观察的物理学家，对实验的描述都会相同。同样，只

要运动是恒定的，力学原理对于不同的参考系都是不

变的，无论是实验室装置在运动，还是物理学家在运

动。 

在上述每种情况下，我们都可以应用牛顿三大运动定

律来描述物体的运动和加速度。应用这些定律，所有

静止或匀速运动的观察者都能确定作用于被研究物体

上的力是相同的。然而，如果另一位物理学家相对于

其他物理学家以非匀速运动，情况就截然不同了。由

于这位物理学家也在加速运动，他会观察到被研究物

体经历了其他物理学家无法观察到的额外加速度，因

此，他会认为作用于这些物体上的力是其他物理学家

无法识别的。 

我们可以考虑这种奇特现象的两个例子。一个例子是，

一位空乘人员穿着轮滑鞋站在飞机过道上，飞机正在

加速起飞。机上的乘客会看到这位空乘人员沿着过道

加速滑行，尽管根据牛顿第二运动定律（F = ma，



其中 F 是力，m 是质量，a 是加速度），她并没有受到

任何力的作用。另一方面，一位站在飞机外、透过舷

窗观看的静止观察者会看到这位空乘人员静止不动，

而飞机却在她周围加速滑行。为什么会有这样的差异

呢？ 

在回答这个问题之前，我们先来看另一个例子：一辆

敞篷车在高速公路的弯道上行驶。驾驶员会观察到车

内松散的物品滑向弯道外侧。当我们观察到这种向外

滑动的运动时，我们会将其归因于离心力。然而，在

敞篷车上方高空作业车上的工人会观察到，当车辆在

其下方转弯时，这些松散的物品会沿直线运动，而无

需引入离心力（一种人为设定的力）。 

这两个例子的区别在于，车内观察者的参考系在加速

运动，而车外观察者的参考系则没有加速运动。这种

加速度会对随加速参考系运动的观察者产生力。在加

速飞行的飞机例子中，乘客会感到被推回座位；而在

转弯的敞篷车例子中，驾驶员会感到车身对其施加的

力，例如安全带的拉力，防止他在转弯时在座椅上滑

动。要用牛顿力学描述在加速参考系中观察到的现象，

就必须添加一些在非加速参考系中观察者感受不到的

额外力。但这些额外力是人为施加的，并且取决于参

考系的加速度大小。不需要这种额外力的参考系（即

非加速参考系）被称为惯性参考系，而加速参考系则



被称为非惯性参考系。物理学家认为力学对于惯性参

考系是不变的，这意味着任何惯性参考系都同样适用

于描述运动和加速度。虽然也可以在非惯性参考系中

描述运动和加速度，但这会导致引入诸如离心力之类

的虚拟力。了解非惯性参考系的运动方式后，就可以

在惯性参考系和非惯性参考系之间进行变换。有时，

利用这种变换在非惯性参考系中描述运动是有利的

（例如，分析旋转系统（如旋转木马）中物体的运动

时）。 

只有一个加速参考系在局部上等价于惯性参考系。在

重力作用下的自由落体运动中，力学原理保持不变（即，

物体不受合力作用，且不存在空气阻力等其他力，因

此在该参考系中重力的作用与在惯性参考系中的作用

无法区分）。这是因为根据牛顿第二运动定律定义的

惯性质量与根据牛顿万有引力定律定义的引力质量相

同。 

F=GM 米 r2 

其中 M 和 m 是两个物体的质量，它们相互受到引力 F

的作用，r 是两个物体质心之间的距离。 

惯性质量和引力质量没有必然的联系，但观测和实验

都证实它们相等。我们将引力质量和惯性质量的相等

性称为等效原理。正如我们将在后续关于广义相对论



的文章中看到的，等效原理在广义相对论的发展中至

关重要。然而，正如我在下一篇文章中阐述的，等效

原理对于避免一些关于狭义相对论的误解也同样重要。 

这里蕴含着重要的设计启示。如果惯性质量和引力质

量不相等，那么就不会有稳定的轨道。正是引力提供

了向心力（指向中心的力），使得轨道运动成为可能。

如果一个绕地球运行的物体（例如卫星）具有足够高

的垂直于引力方向的速度，那么它在绕地球运行时会

持续下落。引力的大小与引力质量成正比。但是，如

果惯性质量（即物体由于引力作用而产生的加速度）

与其引力质量不相等呢？设惯性质量与引力质量之比

为 k，卫星的轨道周期为 T；那么，我们可以利用力学

证明 T 与 √( kr³ )成正比。考虑一名宇航员在国

际空间站 (ISS) 外进行太空行走的情况。宇航员和卫

星都以相同的距离 r绕地球质心运行
。
但国际空间站的

质量大于宇航员的质量。因此，国际空间站和宇航员

绕地球运行的周期不会相同，一方会超越另一方（哪

一方会被超越取决于惯性质量大于引力质量，还是引

力质量大于惯性质量）。只有当两种质量相等时，稳

定的轨道才有可能存在。一些读者可能已经意识到，

当 k = 1 时， T 和 r 之间的关系就变成了开普勒行

星运动第三定律（轨道周期的平方与轨道半长轴的立

方成正比）。 



在之前的讨论中，我一直回避了我们如何判断物体在

运动、物体静止的问题。似乎我们的潜意识里就存在

着一种观念：必须存在一个绝对的静止标准，所有运

动都可以以此为参照。或许是因为我们所有的经验都

发生在地球上，而地球看起来坚实无比，但真的是这

样吗？任何开过手动挡汽车的人，在等红灯的时候肯

定不止一次被“忽悠”过。如果旁边的车看起来在动，

那到底是旁边的车在动，还是我的车在动？我曾多次

被这种困惑所困扰。类似的例子还有很多，比如坐在

车站的火车里，看到旁边轨道上的火车似乎在缓慢移

动（我也经历过这种困惑）。你看，判断物体在运动、

物体静止的问题，远没有乍看起来那么简单。物理学

家们对此进行了深入的思考，目前看来最好的解释是

马赫原理，但马赫原理更适合在广义相对论的框架下

讨论，所以我会把这个问题留到以后的文章中讨论广

义相对论的时候再做阐述。 

目前，只需知道地球绕太阳公转时处于自由落体状态

即可。由于自由落体运动属于惯性参考系，因此地球

绕太阳公转为我们提供了一个惯性参考系。然而，地

球在公转的同时也在自转。绕轴自转并非自由落体运

动，因此会引入非惯性效应。因此，自转的地球并非

惯性参考系，尽管它与惯性参考系非常接近。自转的

地球上的惯性参考系偏差非常小，在大多数情况下我



们无法察觉。最明显的惯性参考系偏差是科里奥利效

应（从像地球这样的旋转系统中观察，运动物体看起

来会发生弯曲/偏转，这就是为什么飓风/气旋在南北

半球旋转方向不同的原因）。除了科里奥利效应之外，

只有最灵敏的实验和应用（例如基于陀螺仪的测量）

才需要考虑自转的地球不是惯性参考系这一事实。 

光的波动性与光的粒子性 

光是什么？这个问题自古以来就备受争议。关于光的

理论主要有两种。一种理论认为光是粒子，也就是说，

我们感知到的光是由光源发出的一束粒子流。另一种

理论认为光是波，即某种物质或介质中的周期性扰动。

例如，风吹过大片水面时激起的波浪就是一种波动。

波浪中的水体上下起伏，本身并没有移动，但波浪却

向前传播。这与粒子理论形成对比。如果光是粒子，

那么光粒子会从光的发射点移动到光的吸收点。但如

果光是波，那么光波会从发射点移动到吸收点，但两

点之间并没有粒子运动。从经典物理学的角度来看，

这两种理论是相互矛盾的（但在现代物理学中，它们

是相容的，我们称之为波粒二象性）。 

在现代科学萌芽的四个世纪前，关于光的两种理论都

得到了支持。牛顿倾向于粒子论，他将光的粒子称为

微粒。由于牛顿作为科学家的地位，他的微粒论在整

个十八世纪都是主导性的光理论。然而，在 1801 年，



托马斯·杨进行了一项关键实验，他让单色光（单一

波长）穿过两个紧密排列的狭缝。如果光是粒子，那

么它只能穿过其中一个狭缝，而不能同时穿过两个狭

缝。但是，如果光是波，那么波就会扩散开来，并能

同时穿过两个狭缝。当波穿过两个狭缝后，会在另一

侧出现两个新的波。随着这些波继续向前传播，它们

会以一种有趣的方式叠加。在两个波都达到峰值的地

方，波会相互加强，产生较大的位移。但当一个波处

于波峰而另一个波处于波谷时，这两个波会相互抵消，

不会产生位移。这种现象称为干涉，其他波，例如声

波和水波，也表现出干涉现象。杨格在双缝后方的屏

幕上观察到一系列明暗相间的条纹，这表明发生了干

涉现象——这是波可以做到而粒子流却做不到的现象。

因此，光首次被证明是一种波。 

如同任何科学革命一样，科学家们花了几年时间才完

全接受杨氏双缝实验的结果，因为它需要推翻牛顿当

时占据主导地位的光理论。但到了 19 世纪 20 年代，

大多数科学家已经开始接受光的波动理论（在 19 世纪

后期，尤其是在麦克斯韦提出他的光理论之后，这一

理论几乎被普遍接受）。但这又引出了一个新的问题

——科学家观察到的所有波都需要一种物理介质，一

种波穿过时会发生振动的介质，那么光的介质是什么

呢？在地球上，光的介质可能是我们周围的空气（后



来证明这是一个错误的假设），但科学家们也逐渐意

识到，地球之外的空间是“空的”（从 19 世纪的角度

来看；如今我们知道空间并非完全空无一物），缺乏

任何可以作为光介质的重要物质。那么，如果没有光

在太阳、月亮和星星与地球之间传播的介质，我们又

如何能看到它们呢？科学家们提出了一种理论，认为

空间中充满了某种以前未知的物质，他们称之为以太，

这个名称源自古希腊语，指的是充满众神居住的天堂

的第五元素（罗马的对应词是第五元素）。 

作为光的介质，以太需要具备一些科学家前所未见的

非凡特性。以太似乎没有质量，也不会阻碍行星等天

体在其间运动。一些人推测，当物体运动时，以太会

在物体后方闭合，使光线能够从运动物体的后方双向

穿过。除了具备这些特性外，以太还必须拥有极高的

（或许是无限的）抗拉强度（即在受到拉伸力作用时

抵抗断裂的能力），才能成为如此优秀的光介质。这

些极端甚至可能相互矛盾的特性本应引起科学家们的

重视。然而，当时的科学家们仍然受到“所有波都需

要介质”这一假设的制约。因此，即使以太拥有如此

极端的特性，它仍然成为一种必要的理论。 

但情况变得更加复杂。到了十九世纪中叶，科学家们

已经进行了多次实验来检验以太理论。以太最初被认

为是静止的，这构成了科学家们普遍认为必然存在的



绝对静止标准。然而，一些实验与这一观点相悖（例

如菲佐在 1851 年进行的实验，该实验测量了光在流动

水中的速度）。因此，以太理论被修正，允许以太在

物体穿过以太时被带动。但一些实验表明，这种情况

并没有发生。这一认识促使人们开始思考以太是否会

在物体穿过以太时被部分带动。这令科学家们感到困

惑，但机械介质的必要性已经深深根植于科学家的思

维中，以至于他们很难想象存在其他类型的介质，因

此也很难想象光可以在没有介质的情况下传播。 

最著名的以太实验是 1887 年的迈克尔逊-莫雷实验。

这项巧妙的实验采用了一种干涉仪，它由两个相互垂

直的管子（或称臂）组成，允许光线分别沿两个臂独

立传播。干涉仪是一种用于测量光线自身干涉产生的

明暗条纹干涉图样的装置。在迈克尔逊-莫雷实验中，

单色光通过分束器分成两束，分别穿过干涉仪的两个

臂。每个臂末端的反射镜将两束光反射回分束器，两

束光重新汇合，从而观察干涉图样。干涉仪的一个臂

与地球的公转方向平行，另一个臂则与地球的公转方

向垂直。地球在以太中的运动会导致光束在两个臂中

的路径长度不同。平行臂中的光与垂直臂中的光传播

时间不同，导致干涉图样发生可检测的偏移。如果干

涉仪的两臂长度完全相同，那么观测到的干涉图样就

可以用来校准地球运动。然而，要使两臂长度如此精



确地相等是不可能的。为了解决这个问题并消除其他

潜在的系统误差，迈克尔逊和莫雷在观测到干涉图样

后，将干涉仪旋转了 90 度，使得原本与地球运动方向

平行的臂现在与地球运动方向垂直，而原本与地球运

动方向垂直的臂现在与地球运动方向平行。他们预期

这会产生不同的干涉图样。通过比较这两个干涉图样，

就可以校准地球运动。然而，几乎出乎所有人意料的

是，观测到的干涉图样并没有差异（零结果）。 

迈克尔逊-莫雷实验的零结果意味着什么？根据 20 世

纪末和 21 世纪初的地心说支持者的说法，零结果表明

地球没有运动，因此地球是宇宙的中心。然而，这在

1887 年显然不是一个重要的解释，因为当时已经有大

量证据支持日心说（而且现在仍然有很多证据）¹。我

稍后会回到地心说支持者对这个实验的误解这一话题。

以太理论根深蒂固，以至于几十年来，物理学家们一

直试图修改以太理论，以用经典物理学的解释来解决

零结果的问题。例如，菲茨杰拉德和洛伦兹假设运动

的物体在以太中沿运动方向被压缩。因此，迈克尔逊-

莫雷干涉仪中指向地球运动方向的臂被缩短，以使光

在两个臂中的传播时间相同。虽然这可以解释零结果，

但这属于临时解释，因为（当时）没有明确的物理原

因来解释为什么长度会收缩（爱因斯坦的狭义相对论

后来为长度收缩提供了基础）。 

https://answersingenesis.org/physics/special-relativity-creation-brief-overview/#fn_1


以太与更佳的光介质 

在迈克尔逊-莫雷实验二十多年前，我们对电和磁的理

解发展为正确理解迈克尔逊-莫雷实验奠定了基础。人

们早已了解电和磁的存在，但一直认为这两种现象是

截然不同、互不相关的。然而，十九世纪上半叶的实

验证明了电和磁之间存在着密切的联系。例如，科学

家发现运动的电荷会产生磁场，而磁场会加速运动的

电荷。1865 年，詹姆斯·克拉克·麦克斯韦发表了一

组方程（现在简化为四个方程），完整地描述了电磁

学（即现在所说的电和磁的统一理论）。 

然而，十九世纪上半叶的实验证明了电和磁

之间的密切关系。 

麦克斯韦的理论建立在场论之上，场论是一种非常强

大的物理现象研究方法。牛顿对引力在真空中的作用

感到困惑。我们遇到的其他力都需要物体直接接触才

能发挥作用，但引力并非如此。为了解释引力如何在

物体之间没有物理接触的情况下起作用，物理学家提

出，像地球这样的大质量物体的存在会改变其周围的

空间。这种空间改变就是一个场。场在空间中的每个

点都具有大小和方向。就引力而言，一个质量穿过另

一个质量的场时，其运动方向与该场一致。就地球而

言，其引力指向地心，因此物体会向下下落，即沿着

引力场的方向。在地球表面附近，引力的大小为 9.8 

https://royalsocietypublishing.org/doi/10.1098/rstl.1865.0008
https://royalsocietypublishing.org/doi/10.1098/rstl.1865.0008
https://royalsocietypublishing.org/doi/10.1098/rstl.1865.0008


米/秒
²
 = 32 英尺/秒

²
，但场强会随着海拔的升高而

减弱。 

在麦克斯韦理论中，电荷在其周围空间产生电场。该

电场内的其他电荷会受到加速，加速量取决于电场的

强度和方向，以及这些电荷的数量。引力场和电场的

一个区别在于，引力场只有一个方向，而电场由于电

荷只有正负两种类型，因此可以沿任意方向运动。类

似地，运动的电荷会产生磁场。运动的电荷穿过磁场

时会受到力的作用，该力的大小和方向取决于磁场的

强度和方向。永磁体在磁场中会沿磁场的反方向排列。 

在论文中，麦克斯韦同时求解了方程组，得到了波的

解。该解表明电场和磁场彼此垂直。两条垂直线构成

一个平面。电场和磁场在这个平面内同时振荡。随着

场的振荡，波沿垂直于该平面的方向传播。预测的波

速与测得的光速非常接近——这是一项突破性的发现。

麦克斯韦在论文中写道： 

“结果的一致性似乎表明，光和磁是同一种物

质的表现形式，光是一种电磁扰动，它按照电

磁定律在场中传播。” ² 

也就是说，麦克斯韦向世人揭示了光的真正介质——

电磁波。具有讽刺意味的是，无需物理介质即可描述

能量行为的场，比当时物理学家们热衷的机械介质更

https://answersingenesis.org/physics/special-relativity-creation-brief-overview/#fn_2


抽象（更虚无缥缈），因此更适合作为以太的候选者。

然而，即使是麦克斯韦，也深陷于以太是机械介质的

固有观念中，以至于他似乎难以理解这种电磁场介质

与当时人们所讨论的以太之间的巨大差异。不幸的是，

麦克斯韦英年早逝（48 岁），比迈克尔逊-莫雷实验

早了八年。我常常想，如果麦克斯韦再活 20 年，他是

否会迈出下一步。 

下一步是，与力学类似，电磁学也被观察到具有惯性

参考系不变性。由于光是一种电磁现象，那么光速必

然具有惯性参考系不变性。（这种不变性挑战了以太

等介质存在的必要性。）正如我之前讨论过的，自由

落体就是一个惯性参考系。地球绕太阳公转时处于自

由落体状态，因此无论在地球绕太阳公转的哪个方向

上测量光速，光速都必须保持不变。如果接受麦克斯

韦对电磁学的描述，那么这是一个不可避免的结论。

因此，麦克斯韦的电磁学预言了迈克尔逊-莫雷实验的

零结果——尽管当时没有人意识到这一点。1905 年，

阿尔伯特·爱因斯坦是第一个意识到这一点的人，至

少在文献中是如此。他的论文标题“论运动物体的电

动力学”表明了爱因斯坦对迈克尔逊-莫雷实验零结果

的解释的真正含义。 

地心说支持者对迈克尔逊-莫雷实验的解读 



地心说支持者声称，如果地球绕太阳公转，那么迈克

尔逊-莫雷实验应该得出肯定的结果。为了佐证他们的

观点，地心说支持者经常提及 1913 年的萨尼亚克实验

和 1926 年的迈克尔逊-盖尔实验的肯定结果。这两个

实验都使用了与迈克尔逊-莫雷实验相同的干涉仪。乔

治·萨尼亚克在实验室的转盘上旋转干涉仪，发现干

涉条纹发生了位移，表明随着干涉仪的旋转，光速在

不同方向上并不相同。地心说支持者认为，既然萨尼

亚克实验表明光速会随着干涉仪的旋转而变化，那么

迈克尔逊-莫雷实验也应该表明，随着地球绕太阳公转，

光速也会发生变化。由于迈克尔逊-莫雷实验的结果为

零，地心说支持者由此得出结论：地球不可能绕太阳

公转。 

迈克尔逊-盖尔实验采用了一种干涉仪，其两臂分别平

行和垂直于地球自转轴。由于地球自转速度远小于地

球公转速度，因此需要大型仪器来测量自转，所以该

干涉仪比迈克尔逊-莫雷实验中使用的干涉仪要大得

多。与萨格纳克实验一样，迈克尔逊-盖尔实验的结果

为正值，表明地球绕其轴自转。地心说支持者认为，

既然干涉仪可以测量地球自转，那么它也应该能够测

量地球绕太阳公转，但由于迈克尔逊-莫雷实验的结果

为零，地心说支持者得出结论：地球不可能绕太阳公

转。 



这暴露了地心说支持者对狭义相对论的无知/误解。地

球的公转运动处于惯性参考系中，因此根据狭义相对

论，光速在绕地球公转（自由落体）的参考系中保持

不变。然而，正如我之前所说，地球的自转运动既不

是惯性参考系，也不是实验室中的旋转参考系。因此，

在狭义相对论框架下，光速在旋转参考系中不再保持

不变。一旦理解了这一点，就能明白狭义相对论能够

正确地预测/解释所有这些实验的结果，并且地球确实

绕着太阳公转。 

结论 

狭义相对论的证据非常丰富。时间膨胀是狭义相对论

一项经过充分验证的预言。例如，高空宇宙射线碰撞

产生的一些粒子寿命极短，其中大部分本应在到达地

面之前就衰变，但它们最终到达地面的数量却远超狭

义相对论所能解释的范围。这些粒子的运动速度极快，

接近光速。在这种速度下，时间会发生膨胀，因此这

些不稳定的粒子在它们的参考系中存在的时间比在我

们的参考系中要长，从而使它们能够到达地面。粒子

加速器实验中碰撞产生的短寿命粒子也存在同样的情

况——它们的寿命比在非高速运动的情况下要长。这

些结果也与狭义相对论预言的长度收缩相符。狭义相

对论还预言，高速运动粒子的质量应该会增加。这一

点已在回旋加速器（一种粒子加速器）中得到证实。



当粒子加速运动时，其质量会增加，导致粒子与用于

加速粒子的电磁场切换频率失去同步。为了解决这个

问题，使粒子能够加速到更高的速度，需要改变电磁

场切换的频率。这一改变是根据狭义相对论预测的质

量增加而进行的。这种方法的成功为狭义相对论提供

了证据。 

长期以来，近代神创论者对狭义相对论和广义相对论

一直抱有抵触情绪。这种抵触的原因尚不明确。部分

原因可能源于道德相对主义者对爱因斯坦相对论的曲

解，他们认为“万物皆相对”，意味着不存在绝对真

理。但这并非现代相对论的本意。例如，狭义相对论

并非平等看待所有参考系，而仅关注惯性参考系（非

加速运动参考系）。在惯性参考系中，存在一个绝对

真理——光速。以此为由反对狭义相对论，便是犯了

歧义谬误。 

狭义相对论是麦克斯韦方程组以及电磁现象在惯性参

考系中不变这一观察结果的推论。如果拒绝狭义相对

论，就必须同时拒绝麦克斯韦电磁理论。这代价太大

了，因为我相信麦克斯韦电磁理论是我们目前所拥有

的最佳物理理论。狭义相对论是严谨的科学，它并不

与圣经相悖，所以我敦促所有创造论者欣然接受它。 



狭义相对论是一门优秀的科学，它并不与圣

经相矛盾，所以我敦促所有创造论者欣然接

受它。 

 

读完这篇文章，你心里是否有一些触动？有没有

一些新的想法，或者值得你认真思考的问题？或许，

你也开始重新思考自己的信仰和人生的方向。 

如果你愿意，现在就可以向上帝祷告，打开心门，

成为祂的儿女。祷告不需要华丽的言辞，只要一颗真

诚的心。你可以这样祷告： 

天父上帝， 

今天我来到你面前，愿意立定心志，宣告我相信耶稣

基督是我的救主，是我生命的主。我愿意离开过去那

些不讨你喜悦的生活方式，求你赦免我的过犯。靠着

你的恩典，帮助我学习顺服你、爱人如己，活出你所

赐的新生命。求圣灵每天引导我、扶持我，使我一生

荣耀你的名。奉主耶稣基督的名祷告，阿们。 

如果你已经做了这个祷告，愿你知道，你并不孤

单。信仰的道路需要陪伴和成长。鼓励你在自己居住



的地方，寻找一间合适的教会，与弟兄姐妹一同聚会、

学习和成长。 

如果你有任何疑问，或在信仰上需要帮助，欢迎随时

写信与我们联系。我们愿意倾听，也愿意与你一同前

行。 
 


