
我们如何才能知道圣经是可靠的？ 

信念取决于证据吗？还是说“证据”取决于信念？ 

在最近一篇读者反馈文章中，大卫·赖特写道： 

那么，人们如何知道圣经的哪些部分是

真实的，哪些部分是虚假的呢？ 

我们并不知道，不是吗？那些可以被证明的事

情是真实的（例如赫梯文明、基督的诞生和生

平[圣经以外的其他著作也证实了这一点]、以

及预言的应验等等）。那些无法被证明的事情

就无法被证明。你无法证明《创世记》作者的

初衷。大多数神学家都认同创世故事并非字面

意义上的历史。因此，不仅科学家们（基于科

学）不同意你关于上帝在六个字面意义上的 24

小时内创造世界的说法，就连神学家们（他们

比任何人都更了解圣经）也基于圣经本身反对

你的观点。 

你有没有想过你对圣经的解读可能是错误的？

你的确掌握了一些支持你信仰的有力证据，但

你却忽略了一点：在你对圣经的解读得到证实

之前，它不能成为某个问题的唯一权威。到目

前为止，无论你怎么想，你都还没有推翻进化
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论。反对六日创世论的科学证据比反对进化论

的证据更有力。 

我是一名基督徒，但我不知道该怎么想。创造

论者和基督教原教旨主义者的论点有时很荒

谬。亨利·M·莫里斯博士在他的著作《圣经

自有答案》中写道：“无论现代‘同性恋解放’

的倡导者们如何看待，性变态并非遗传，而是

后天习得的行为和蓄意犯罪。” 这番话真是

狂妄自大。在另一本书（我不记得书名了，但

那是一本带注释的圣经）中，他断言撒旦背叛

上帝的唯一原因是因为他相信进化论。或许你

能帮我找到那段引文（出自以西结书）。除了

圣经之外，他没有提供任何证据来证明他的说

法是正确的。 

圣经已被多次改写、修改，以至于他用来作为

证据的圣经并非可靠的来源，除非其中的陈述

能够先得到证实。必须先有证据，然后才能信

赖圣经。 

我全心全意地相信上帝，我爱祂永无止境，但

钦定版圣经可能并非祂的话语。它包含祂话语

的某些部分（那些可以被证实的内容，以及与

祂对我们的爱相关的内容等等），但圣经首先

必须被证明是可靠的。 



—BS，美国 

 

在最近一篇读者反馈文章中，大卫·赖特写道： 

那么，人们如何知道圣经的哪些部分是

真实的，哪些部分是虚假的呢？ 

我们并不知道，不是吗？那些可以被证明的事

情是真实的（例如赫梯文明、基督的诞生和生

平[圣经以外的其他著作也证实了这一点]、以

及预言的应验等等）。那些无法被证明的事情

就无法被证明。你无法证明《创世记》作者的

初衷。大多数神学家都认同创世故事并非字面

意义上的历史。因此，不仅科学家们（基于科

学）不同意你关于上帝在六个字面意义上的 24

小时内创造世界的说法，就连神学家们（他们

比任何人都更了解圣经）也基于圣经本身反对

你的观点。 

虽然我的话被断章取义了，但你说得对，我们无法（用

物质手段）证明任何事物绝对真实，包括圣经中的事

件；原因在于它们发生在过去。我们也不会试图“证

明”圣经宣告的真实性。那样做就等于把自己置于上

帝和祂话语之上。然而，圣经确实包含已应验的预言，

并且在我们可以查证的地方是准确的（参见“获取答

案：圣经”了解一些相信圣经是上帝无误之言的理由）。
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真理的存在，首先圣经中的上帝必须存在，其次我们

必须拥有来自祂的真理标准（即圣经就是真理）。 

你无法证明《创世记》作者的最初意图。 

当然可以。作者摩西（在圣灵的感动下（提摩太后书 

3:16），因此摩西只是反映了上帝的旨意）的意图是

记录所发生的历史事件。这一点在他写道“创造天地

的记号，就是耶和华神造天地的那日”时就很清楚了。

（创世记 2:4；重点为笔者所加）其意图非常明确。

我们不要忘记，上帝自己也证实了这一点，祂说祂在

六天内创造了万物：“因为六日之内，耶和华造天、

地、海和其中的万物，第七日便安息了…… ”（出

埃及记 20:11）。此外，耶稣认为创世记述是真实的

历史事实（马太福音 19:3-8, 24:37-39；马可福音 

10:5-9；路加福音 11:50-51, 17:26-29；约翰福音 

3:12）。 

播种 

我只想借此机会感谢 AIG 团队为这个创新网站倾注的

所有心血。我每天都会访问这个网站，每次都能学到

新东西。尽管偶尔会有一些负面反馈（其中很多尖锐、

不科学，甚至荒谬可笑），但 AIG 的回应总是非常得

体，逻辑严密。我经常把文章分享给我的朋友们，包

括基督徒和非基督徒。即使他们直接删除了，我也知
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道我至少在用科学的方式向他们呈现圣经真理。希望

这些文章能为那些还不认识基督的人播下救赎的种

子。再次感谢你们，请继续努力！ 

—JH，美国 

探究圣言 

我刚读了您关于为何我们能在年轻宇宙中观测到遥

远恒星光芒的文章。这绝对是我在所有关于年轻地球

论的资料中读到的最好、最真诚的文章。它坦诚地探

讨了一些相关的难题，而且文笔优美。文章也恰当地

承认，科学家们有理由相信他们所观测到的是真实事

件。我赞赏您的这种坦率，遗憾的是，在基督教阵营

中，这种坦率有时几乎和无神论阵营一样缺乏。我对

“事件视界”这个概念很感兴趣。目前，我仍然是古

老地球创造论者。至于圣经问题，这当然比任何纯粹

的科学问题都重要，我认为《创世记》第一章的文本

本身就要求对“日”一词采用非标准用法，奥利金也

持有同样的观点。当然，我的理解也可能是错误

的…… 

—DN，美国 
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感谢您的鼓励。我们诚邀您阅读《耶稣、福音派学者

与地球年龄》一书，深入了解希伯来原文以及耶稣对

创世记的教导。我们祈祷您能继续研读神的话语。 

大多数神学家都认为创世故事并非字面意义

上的历史。 

多数人的意见什么时候成了正确与否的准则？如果这

种哲学就能决定事情的对错，那么你就不得不承认希

特勒和纳粹德国对犹太人所做的一切是正确的，因为

当时该国的多数人意见认为屠杀犹太人和其他“不受

欢迎的人”是正确的。 

此外，还有许多神学家持不同意见，他们认为《创世

记》是字面意义上的历史。更重要的是，耶稣和他的

使徒们也相信《创世记》是字面意义上的历史。有趣

的是，在教会普遍放弃对圣经权威的信仰，转而接受

自然主义和数百万年的时间跨度之后，非字面意义的

观点反而成为了主流观点（参见《耶稣、福音派学者

与地球的年龄》）。那么，真理是否会受到时间因素

的影响呢？ 

因此，不仅科学家们（基于科学）存在分歧 

事实上，持不同意见的主要是世俗科学家，他们的分

歧并非基于科学，而是基于他们对自然主义的严格宗

教信仰。 
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“进化论的拥护者们将其宣传为超越科学范

畴的理论。进化论被奉为一种意识形态，一种

世俗宗教——一种具有意义和道德的、与基督

教截然不同的成熟选择。我本人是一位热忱的

进化论者，也是一位前基督徒，但我必须承认，

在这一点上——吉什先生只是众多持此观点

的人之一——字面主义者的观点完全正确。进

化论是一种宗教。进化论之初如此，今日亦然。” 

“因此，进化论作为一种世俗意识形态而出现，

它明确地取代了基督教。” 

– Ruse, M.，《进化论如何成为一种宗教：

创造论者是正确的吗？》 ， 《国家邮报》，

2000 年 5 月 13 日，B1、B3、B7 页。 

“尽管科学的某些理论结构显而易见地荒谬，

尽管它未能兑现许多关于健康和生命的夸张

承诺，尽管科学界对未经证实的‘理所当然’

的故事持宽容态度，我们仍然站在科学一边，

因为我们事先就抱有某种信念，一种对唯物主

义的信念。这并非是科学的方法和制度迫使我

们接受对现象世界的物质解释，而是恰恰相反，

我们先验地坚持物质原因，才迫使我们建立起

一套研究方法和概念体系，以产生物质解释，

无论这些解释多么违反直觉，无论对于外行来



说多么神秘莫测。此外，这种唯物主义是绝对

的，因为我们绝不允许任何神圣因素介入。”

（原文强调） 

——理查德·莱温廷，《数十亿恶魔》，《纽

约书评》，第 31 页，1997 年 1 月 9 日。 

你声称上帝在六个字面意义上的 24 小时内创

造了世界， 

我们相信这一点，因为全能全知的创造主上帝如此告

诉我们（创世记 1-2 章；出埃及记 20:11）。这不是

我们的断言，而是上帝的宣告。你的问题在于上帝，

而不是我们。 

但是，神学家（比任何人都更了解圣经的人）

也会根据圣经与你意见相左。 

不，他们的分歧是基于他们自己的观念，而非圣经。

此外，正如我之前所说，还有成百上千的神学家全心

全意地相信圣经。更重要的是，耶稣和他的使徒们相

信创世记是真实的历史记载。 

你有没有想过你对圣经的解读可能是错误

的？ 

如果您看过我们的信仰宣言，就会发现圣经解释圣经

[(B) 2.]。我们让神为我们解释祂自己的话语。既然
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神在解释祂自己的话语，既然我们知道祂不能说谎（提

多书 1:2），既然我们信赖祂的解释，那么我们就不

会出错。但这并不意味着我们能完全理解每一个细节，

毕竟我们是不完美的人（参见《创造模型会出错吗？》）。

此外，神的话语是唯一的目击证词，而所有世俗的观

点都只是推测。 

你的确有充分的证据支持你的信仰，但你忽略

了一点：在你对圣经的解读得到证实之前，它

不能成为某个问题的唯一权威。到目前为止，

无论你怎么想，你都还没有推翻进化论。反对

六日创世论的科学证据比反对进化论的证据

更有力。 

什么解释？我们坚持直白的解读。那些认为漫长的岁

月可以填补圣经所谓空白的人，是在“解释”圣经以

迎合圣经以外的观点。 

因为《圣经》是世界的真实历史，所以所有证据都证

实了《圣经》的真理，根本不存在所谓的“从地质勘

探到地质工程师”的进化论证据。所谓“从生化汤到

精神病学家”的进化论证据， 只是被（错误地）重

新解释，以符合自然主义的世界观（即，一种不能包

含超自然存在或超自然过程的世界观）。 

我是一名基督徒，但我不知道该怎么想。 
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很高兴听到你接受耶稣基督为你的主和救主。这是任

何人都能做出的最好、最合乎逻辑的决定。因此，我

们鼓励你用神的话语来检验你从别人那里听到的以及

我们所说的，看看是否一致。《使徒行传》17 章 11

节鼓励我们查考人对圣经的异议。 

神创论者和基督教原教旨主义者的论点有时

很荒谬。 

我们同意这一点，所以我们写了《创造论者不应该使

用的论点》这篇文章；但是，我们认为并非只有原教

旨主义者才会提出愚蠢的论点。 

亨利·M·莫里斯博士在《圣经有答案》一书

中写下了以下这段非常站不住脚的论断：“无

论现代‘同性恋解放’的倡导者们多么希望相

信，性变态并非遗传，而是后天习得的行为和

蓄意的罪恶。” 真是狂妄自大。 

这并非狂妄自大。莫里斯博士只是根据圣经中上帝对

同性恋的明确教导来阐述他的观点。再次强调，问题

不在于莫里斯博士，而在于上帝和祂的话语。上帝非

常清楚地表明同性恋是一种罪；参见利未记 20:13；

罗马书 1:21-27；哥林多前书 6:9-11；提摩太前书

1:8-11。虽然莫里斯博士在那段引文中特别提到了同

性恋这种性方面的罪，但所有的罪，无论是否与性有
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关，都该死（罗马书 6:23）。而且我们都犯了罪（罗

马书 3:23），所以我们没有资格论断他人。然而，作

为全地的创造者和审判者，上帝拥有这样的权柄（创

世记 18:25；罗马书 14:10）。 

在另一本书（我不记得书名了，但那是一本带

注释的圣经）中，他断言撒旦反叛上帝的唯一

原因是因为他相信进化论。或许你能帮我找到

那段引文（出自以西结书）。除了圣经之外，

他没有提供任何其他证据来证明他的说法是

正确的。 

这段话出自他的《捍卫者研读圣经》 。他在对以西

结书 28:17 的注释中提到了这一点。你说得对，他的

说法没有圣经依据，但你必须记住，亨利·莫里斯的

注释并非上帝所默示的话语，而是莫里斯的个人见解，

所以在这里并不适用。虽然我理解他想表达的观点，

但这并不一定有圣经依据。然而，圣经非常清楚地表

明，创世记是真实的历史记载。那是上帝所说的话，

并非出于人的想法。 

圣经已被多次改写、修改和篡改，因此他用来

作为证据的圣经是不可靠的来源。 

你怎么知道的？你有什么证据或信息来源来证实这一

点？这并非一个站得住脚的论点，因为它基于臆测和
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偏见（违背圣经真理），实际上没有任何依据。我们

的《获取答案：圣经》以及 2007 年秋季刊的《答案》

杂志对此主题进行了详尽的阐述。 

除非某个说法能先得到证实。首先必须有证据，

然后才能信赖圣经。 

真的吗？那你刚才的说法有什么证据呢？既然你没有

提供任何证据，那么你的说法本身就是自相矛盾的。

如果我们首先要相信“证据”，那么我们就等于把证

据，或者更确切地说，是人对证据的解读，置于上帝

的话语之上。那么，你愿意相信谁的证据呢？你亲自

查考过那些据称能推翻圣经明确记载的证据吗？如果

你没有，那么你是否“相信”人对证据的理解比上帝

的话语更准确、更真实呢？如果是这样，那就意味着

人的想法比上帝的话语更重要，因而也比上帝更重要。

如果真是这样，那么圣经就根本就不是上帝的话语。

如果人比上帝更重要，那么上帝就根本就不是上帝。

以赛亚书对此阐述得非常清楚。 

以赛亚书 55:8-9 

“耶和华说：我的意念非同你们的意念，我的

道路非同你们的道路。天怎样高过地，照样，

我的道路高过你们的道路，我的意念高过你们

的意念。” 
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我全心全意地信仰上帝，我无比爱他。 

那么，你为什么不相信祂关于创造和同性恋之罪的教

导呢？既然你相信圣经中的上帝，为什么不相信祂所

说的一切呢？如果你真心相信祂能救恩你，为什么祂

谈到世上的事时，你却不相信呢？ 

约翰福音 3:12 

“我对你们讲地上的事，你们尚且不信，若讲

天上的事，你们怎能信呢？” 

我们得救的根基在于《创世记》。如果你不相信《创

世记》的历史真实性，尤其是第三章中关于人类堕落

的记载，那么你的得救又基于什么呢？耶稣基督为何

要死，为何要流血？ 

但《圣经》钦定版很可能并非祂的话语。 

钦定版圣经是圣经的译本。但我实在不明白这和你的

论点有什么关系。 

它包含了祂话语的要素（可以证明的内容，以

及与祂对我们的爱和类似性质的事情相关的

内容），但圣经必须首先被证明是可靠的。 

很遗憾，你把人对证据的易错解读置于上帝的话语之

上。此外，科学已经“证明”处女不能生育，死人不

能复活。那么，如果你想坚持自己的观点，首先需要

https://answersingenesis.org/creation/
https://answersingenesis.org/sin/


证明处女可以生育，死人可以复活，而不用引用圣经。

难道你相信基督能做到这些，却不相信他能在六个 24

小时内创造宇宙吗？我想鼓励你相信上帝所说的一切，

而不是只相信其中的几分一毫。 

读完这篇文章，你心里是否有一些触动？有没有

一些新的想法，或者值得你认真思考的问题？或许，

你也开始重新思考自己的信仰和人生的方向。 

如果你愿意，现在就可以向上帝祷告，打开心门，

成为祂的儿女。祷告不需要华丽的言辞，只要一颗真

诚的心。你可以这样祷告： 

天父上帝， 

今天我来到你面前，愿意立定心志，宣告我相信耶稣

基督是我的救主，是我生命的主。我愿意离开过去那

些不讨你喜悦的生活方式，求你赦免我的过犯。靠着

你的恩典，帮助我学习顺服你、爱人如己，活出你所

赐的新生命。求圣灵每天引导我、扶持我，使我一生

荣耀你的名。奉主耶稣基督的名祷告，阿们。 

如果你已经做了这个祷告，愿你知道，你并不孤

单。信仰的道路需要陪伴和成长。鼓励你在自己居住

的地方，寻找一间合适的教会，与弟兄姐妹一同聚会、

学习和成长。 



如果你有任何疑问，或在信仰上需要帮助，欢迎随时

写信与我们联系。我们愿意倾听，也愿意与你一同前

行。 

 


