
关于创造论和无神论的新宗教教育指南 

一份题为《我们如何回答关于创造和起源的问题？》

的新文件建议在公立学校的宗教教育课程中同时教授

创造论和无神论。这份颇具争议的新文件有一些优点，

但也存在一些令人担忧的问题。 

英国政府发布了一份关于公立学校宗教教育（RE）教

学的争议性新文件。该 文件题为《我们如何回答有

关创造和起源的问题？》 

如果学校遵循这些指导方针，这将是英国首次明确建

议在任何学科中教授神创论和无神论。虽然这些指导

方针的某些方面值得欢迎，但以下几点令人担忧： 

 

 该单元是为宗教教育领域教学而设计的，而不是为科

学领域教学而设计的。 
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 建议的资源包括无神论者理查德·道金斯的作品，但

不包括任何神创论的作品或网站。 

 科学和宗教教育等不同课程领域的学习所涉及的法律

问题，即使在家长中也引起了广泛的困惑。许多家长

想当然地认为，现在的学校和课程运作方式与他们自

己上学时一样。但事实是，过去二十年来，学校及其

相关法律都发生了翻天覆地的变化。许多家长甚至都

认不出现在学校教授的内容。 

学校课程中的宗教教育 

发布这些指导方针的资格与课程管理局（QCA）仅在英

格兰拥有管辖权。苏格兰、威尔士和北爱尔兰的宗教

教育由当地地方政府或北爱尔兰事务大臣负责。 

关于是否应该在学校教授神创论以及应该在

哪里教授神创论，一直存在很多争议。 

家长有时会对宗教教育在学校课程中的地位感到困惑。

1944 年的《教育法》将宗教教育列为必修课。1987 年

的《教育改革法》（ERA）将国家课程（NC）的概念引

入英格兰，但并未将宗教教育纳入其中。 

在英格兰和威尔士，每个地方教育局（LEA）负责其辖

区内学校的宗教教育（RE）课程。例外情况是由英格

兰教会（或威尔士圣公会）、罗马天主教、犹太教、

伊斯兰教或锡克教赞助机构运营的自愿资助宗教学校，
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这些学校的宗教教育课程由这些机构负责。在“普通”

的地方教育局学校中，宗教教育课程由一个名为“宗

教教育常设咨询委员会”（SACRE）的委员会编写。理

论上，该委员会应包含地方教育局和当地宗教团体的

代表。但实际上，委员会中的“基督徒”几乎总是当

地的圣公会牧师，而他对圣经价值观和真理的坚持程

度则难以保证。 

在宗教教育领域各种相互竞争的影响交织的漩涡中，

资格与课程管理局（QCA）应运而生。QCA 受命监管英

格兰的国家课程标准（NC）。在北爱尔兰和威尔士，

相关议会教育部门直接监管国家课程标准。因此，QCA 

无权决定宗教教育的教学大纲。然而，由于其对其他

学科的监管，它对宗教教育有着强大的影响力。鉴于

此，QCA 发布建议单元显然意义重大，尤其考虑到该

文件的标题——“我们如何回答关于创造和起源的问

题？” 

任何关于创造论和进化论的比较都不应仅仅

局限于宗教教育领域。科学课上也没有理由回

避争议性问题。 

当前学校中关于神创论的争议 

关于是否应该在学校教授神创论以及应该在哪里教授，

一直存在诸多争议。媒体的蓄意歪曲报道加剧了这场
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争议。例如，《卫报》持续声称，某些公立宗教学校

禁止教授进化论，只教授神创论。这种说法并不属实。 

在一些学校，公正的科学教师，无论是否信奉基督教，

都愿意让学生讨论并学习对科学证据的不同解读。但

据“创世记解答”（Answers in Genesis，简称 AiG）

所知，没有哪所学校禁止教授进化论。事实上，AiG

也不会支持这样的做法。我们希望学生学习进化论。

否则，他们又如何能够批判性地分析它呢？ 

一些评论者认为，神创论可以在学校教授，但不能放

在科学课上。他们的理由是，神创论和智能设计论并

非科学立场，而是宗教立场，因此只适合在宗教教育

课上讲解。然而，这种观点的逻辑谬误在于，宗教教

育课程大纲中对神创论的论述仅仅是将其与进化论进

行比较。如果进化论完全基于科学，那么为什么还要

在宗教教育课上讨论它呢？ 

好的科学教学应该包含争议 

我在州立综合教育系统担任多年教师，我知道，如果

说有一个教育流行语可能会赢得赞誉，那就是跨学科

主题的概念。 

由此可见，任何关于创造与进化的比较不仅属于宗教

教育的范畴，也属于科学的范畴。事实上，英国的科

学国家课程标准文件要求“学生应该学习……科学研



究如何受到其所处环境（例如社会、历史、道德和精

神环境）的影响。” ³ 

任何理性的人阅读《科学国家课程标准》文件后都会

认为，该文件旨在引导学生讨论信仰与科学相互影响

的问题。此外，《科学国家课程标准》还要求“应教

导学生……如何从对经验证据的不同解读方式中产生

科学争议[例如，达尔文的进化论]”。4 

科学课上没有理由回避争议性问题。由于国家课程大

纲的教学并不局限于特定的课时，这些大纲可以与新

提出的宗教教育单元结合起来，在宗教教育课或科学

课上同时进行教学。 

分析 QCA 文件 

关于进化论/创造论之争，宗教教育课已经探讨了一段

时间，但效果参差不齐。我的儿子最近在他就读的英

国国教综合学校的宗教教育课上学习了进化论，尽管

老师并没有提及创造论或智能设计论。从某种程度上

来说，新的 QCA 指南值得欢迎，因为它正式确立了良

好的教学实践，而且这些单元要求必须涉及创造论的

观点。 

对学生而言，批判性地审视无神论观点只有好

处。 
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的确，QCA 文件中包含一些非常积极的元素。该文件

的目标之一是帮助学生培养“愿意认识并承认自身偏

见”的态度。⁵这似乎与“预设观念会严重影响我们对

起源的解读”这一概念密切相关，而“创世记解答”

（Answers in Genesis）机构也热衷于教授这一概念。 

该文件希望鼓励的另一种态度是“区分与信念和信仰

相关的意见、观点和信念”。⁵这句话的措辞可以有不

同的解读。正确解读的话，它应该引导学生理解倡导

进化论的前提性。错误解读的话，进化论可能会被当

作事实来呈现，因此，以神创论形式存在的“信仰”

可能会与“事实”对立起来。 

这份文件中的一些教学建议非常好。例如，关于人们

如何解释其起源观点的章节建议如下：“无神论者对

宇宙起源持有哪些观点？请学生们以个人、两人一组

或全班为单位，绘制一张思维导图，总结他们已有的

关于进化论和大爆炸理论的知识。为什么并非所有无

神论者都相信‘大爆炸’，也并非所有有神论者都相

信《圣经》或《古兰经》中关于上帝创造世界的记载？” 

让学生批判性地审视无神论观点，对他们来说只有好

处，这样他们才能明白，无神论并不是像道金斯等无

神论鼓吹者所暗示的那样是一种理性的选择。 
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本单元的不足之处在于其推荐资源的选择。资源列表

显然会影响教师的教学方式。列表中包含进化论和无

神论相关的资源和网站，例如道金斯的《魔鬼的牧师》

及其网站“道金斯的世界”。 

虽然圣经创世记 1 至 3 章被恰当地推荐为参考资料，

但并未推荐任何创造论或智能设计论的资料。该单元

也没有建议学生访问“创世记解答”（Answers in 

Genesis）网站——这是一个意料之中但令人遗憾的疏

漏。 

建议资源列表清楚地表明该文件存在预设偏见，这可

以通过纳入替代资源来轻松解决，例如《新答案之书》

或我自己的新书《真理、谎言与科学教育》。 

此外，虽然我不反对在宗教教育课上教授这个单元，

但这仍然没有解决在科学课上教授这一争议的重要问

题，正如上面 NC 的引述所建议的那样。 

作为一名前教师，我认为 QCA 只能得 C+，他们还可以

做得更好！ 

读完这篇文章，你心里是否有一些触动？有没有

一些新的想法，或者值得你认真思考的问题？或许，

你也开始重新思考自己的信仰和人生的方向。 
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如果你愿意，现在就可以向上帝祷告，打开心门，

成为祂的儿女。祷告不需要华丽的言辞，只要一颗真

诚的心。你可以这样祷告： 

天父上帝， 

今天我来到你面前，愿意立定心志，宣告我相信耶稣

基督是我的救主，是我生命的主。我愿意离开过去那

些不讨你喜悦的生活方式，求你赦免我的过犯。靠着

你的恩典，帮助我学习顺服你、爱人如己，活出你所

赐的新生命。求圣灵每天引导我、扶持我，使我一生

荣耀你的名。奉主耶稣基督的名祷告，阿们。 

如果你已经做了这个祷告，愿你知道，你并不孤

单。信仰的道路需要陪伴和成长。鼓励你在自己居住

的地方，寻找一间合适的教会，与弟兄姐妹一同聚会、

学习和成长。 

如果你有任何疑问，或在信仰上需要帮助，欢迎随时

写信与我们联系。我们愿意倾听，也愿意与你一同前

行。 

 


