
神创论者难道不相信一些“古怪”的事情吗？ 

解答关于神创论者真实信仰的误解 

你有没有听人说过：“等等……你居然相信地球只有

几千年历史，亚当和夏娃是真人，蛇和驴会说话，而

且真的发生过一场全球性洪水毁灭了整个地球？那你

肯定也认为地球是平的，所有科学都是假的，耶稣骑

过恐龙！” 欢迎来到这个荒诞的漫画世界。 

几乎每次我提及圣经创世论，无论对象是怀疑论者、

批评家，甚至是某些基督徒，都会遭到他们惊讶的挑

眉（以及类似“你开玩笑吧！”之类的反应），然后

被指责相信各种各样稀奇古怪的“奇葩”理论。¹显然，

坚守上帝的话语会让你变成一个活生生的卡通人物。

而且，我并非唯一遭受这种待遇的人。如今，圣经创

世论者经常被嘲笑为反科学/反智/反现实，仅仅因为

他们把圣经当作它所宣称的那样：宇宙的真实历史和

所有领域的最终权威。 

当然，这类回应往往来自那些从未花时间了解神创论

者信仰的人。他们只是轻信了网络和社交媒体上流传

的那些愚蠢的梗图和稻草人谬论。但一旦你抛开所有

玩笑，深入了解我们的信仰，你就会发现我们的观点

不仅符合圣经，而且也符合科学。事实上，我们所信

奉的许多所谓“怪诞”的观点之所以被视为怪诞，仅
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仅是因为我们的根基不同：是上帝的话语，而不是人

不断变化的观点。 

让我们来看看针对圣经创世论者的 10 个常见“荒谬”

说法，看看当它们经受圣经、逻辑和一点批判性思维

的检验时，会多么迅速地站不住脚。 

论点一：“你仍然相信地球是平的，对吧？！” 

这是我听过的批评者中最常见的说法，近年来，由于

阴谋论视频和社交媒体的回音室效应，这种说法又重

新出现。更糟糕的是，他们的说法并非完全错误（在

某种程度上）。确实有一些极端人士真心相信《圣经》

教导地球是平的。但他们是例外，而非普遍现象。大

多数神创论者并非地平论者。简而言之，正确解读的

《圣经》并没有教导地球是平的。 

事实上，现代地平说运动最强烈的反对者之一竟然是

圣经创世论者！例如，我们（创世记解答）撰写了多

篇文章，并发布了大量视频，逐条驳斥了许多流行的

地平说论点。简而言之，我们反对这种观点，并已证

明它既不符合圣经，也不科学。4 

另一个广为流传却站不住脚的谬论是：中世纪的基督

徒普遍相信地球是平的。许多笃信圣经的地平论者并

不知道，这种说法是十九世纪无神论怀疑论者为了抹

黑教会、使其看起来反科学而捏造出来的。（当时许
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多基督徒并没有反驳，有些人甚至把这种谬论当成荣

誉勋章！）事实上，纵观历史，大多数受过教育的人

——包括许多早期教会领袖和宗教改革学者——都明

白地球是圆的。 

事实上，纵观历史，大多数受过教育的人—

—包括许多早期教会领袖和宗教改革学者—

—都明白地球是圆的。 

所以，关键在于：圣经创世论与地平说阴谋论毫无关

系。我们必须将圣经创世论与边缘伪科学区分开来。

基于圣经相信地球大约有 6000 年历史，并不等同于否

认地球形状等基本可观察的事实。作为创造论者，我

们不会否认上帝在他的圣言和他创造的世界中明确启

示的一切。因此，如果你把我们与地平说信徒混为一

谈，那么是时候重新审视你的信息来源了。你的信仰

是基于网络上的阴谋论，还是基于圣经的清晰教导和

可观察的科学事实？ 

论点二：“你们为什么讨厌科学？！” 

这是关于圣经创世论者最有害、最错误、最懒惰的误

解之一。持这种观点的人根本没做功课。他们想当然

地认为，如果你否定进化论和数百万年的时间跨度，

那么你也必然否定科学本身，进而否定现代科技、医

学、太空探索等等。（仿佛相信《创世记》就意味着
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把智能手机扔进垃圾桶，彻底放弃科技！）但事实远

非如此。 

事实上，创造论者热爱科学，并积极投身其中。我们

当中许多人拥有生物学、遗传学、地质学、古生物学、

天文学和工程学等领域的高级学位。我们建造火箭、

设计卫星、研发医疗技术，并开展严谨的研究（是的，

我们甚至会使用计算器！），这一切都是为了荣耀上

帝，探索他的创造。 

我们并不孤单！事实上，我们站在巨人的肩膀上：正

是那些信仰圣经的科学家们奠定了现代科学的基础。

你听说过艾萨克·牛顿爵士（万有引力、微积分）、

迈克尔·法拉第（电磁学）、詹姆斯·普雷斯科特·焦

耳（热力学）、伽利略·伽利莱（天文学）、约翰内

斯·开普勒（行星运动）或弗朗西斯·培根（科学方

法）这些人物吗？当然，我们还可以列举更多名字，

但我想你已经明白我的意思了。 

不，这些人并非怀疑论者——他们是基督徒，毕生致

力于研究宇宙的创造。为什么？因为他们知道宇宙是

由一位理性的造物主创造的。他们发现自然法则并非

因为宇宙是随机的——而是因为他们相信上帝以一种

始终如一、井然有序的方式维系着宇宙（例如，希伯

来书 1:3；歌罗西书 1:17）。换句话说，自然法则描

述了上帝如何始终如一地维系着宇宙，而这些人发现
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了这一点，并试图进一步理解它。（顺便说一句，这

就是为什么科学在基督教世界观下蓬勃发展，而不是

在无神论世界观下！） 

但问题往往就出在这里：并非所有科学都一样。科学

主要分为两大类：应用科学（可观察、可检验、可重

复的科学——例如将火箭送入轨道、将智能手机放入

口袋、将药品放入药柜）和历史科学（试图基于假设

重构无法观察的过去）。我们完全接受应用科学。它

是“当下”的科学，基督徒和无神论者都能认同并运

用相同的科学原理来建造桥梁、驾驶飞机和治疗疾病。 

区别何在？在于我们的出发点：我们以神的话语为出

发点，而非人的臆测或观点。因此，我们之间的分歧

在于如何解读某些关于不可观测过去的证据。为什么？

因为你的世界观总是会影响你的结论！然而，很多时

候（甚至基督徒也如此），人们会透过人那易错的话

语，而非神那永不谬误的话语来“过滤”数据。如果

我们从圣经的第一节经文开始，以神的话语为基础构

建我们的思考，那么我们对相同数据的理解就会与那

些从人对过去的固有观念出发的人截然不同。这才是

问题的关键所在，并非科学本身，而是驱动结论的世

界观。 
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也就是说，我们并不否定历史科学本身。相

反，我们质疑驱动历史科学的那些假设，尤

其当这些假设根植于自然主义教条时。 

也就是说，我们并非否定历史科学本身，而是质疑驱

动历史科学的那些假设，尤其当这些假设根植于自然

主义的教条时。¹¹因此，当人们声称“科学证明了宇

宙大爆炸、从分子到人类的进化以及数百万年的时

间……”时，它唯一证明的只是他们根本不了解自己

在说什么，甚至不理解科学是如何运作的。实际上，

他们真正想表达的是：“我们基于自然主义假设对证

据的解读，才得出这些结论。”换句话说，证据“本

身并不能说明问题”。（如果证据真的能说明问题，

那你或许应该寻求帮助！） 

所以，不，我们并非反科学。恰恰相反，我们反对的

是伪科学。而当科学方法正确时，它始终印证着上帝

话语的真理。那么，你的根基究竟是什么：是上帝话

语这块坚实的磐石（它使科学成为可能），还是人类

意见这片变幻莫测的沙砾？ 

论点三：“所以你否认气候正在变化？！” 

批评者有时会提出这种荒谬的说法，说我们完全否认

气候变化，并且乐于破坏地球。这是稻草人谬论。神
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创论者并不否认当今气候正在变化，也不否认过去气

候曾发生变化，我们也不是憎恨地球的嗜油狂人。 

当然，我们观察到天气模式和气候趋势的变化，但我

们质疑的是这种充斥文化的“气候恐慌主义”背后的

假设，以及那种认为世界正处于崩溃边缘（“离世界

末日只差一根塑料吸管！”）的信念，除非我们采取

激进的政治行动。我们不会屈服于气候歇斯底里和那

种以恐慌为驱动、以人为中心的叙事，即这一切史无

前例，完全是我们的错。正是在这一点上，我们踩下

了刹车。 

为什么呢？因为从圣经来看，气候变化一点也不令人

惊讶。事实上，这是意料之中的事！挪亚洪水之后（创

世记 6-9 章）发生了重大变化。而且，这并非中东某

地的局部暴雨。这是一场席卷全球的灾难，它重塑了

整个地球表面，剧烈地改变了气候，并引发了冰河时

代（洪水的后遗症）。因此，忽视这场灾难性事件就

等于在错误的根基上构建气候模型。 

此外，从圣经的角度来看，上帝命令我们善待他所创

造的一切，而不是剥削或崇拜它。因此，我们支持那

些促进负责任地保护地球的努力。14 我们可以确信，

我们不会毁灭地球。上帝应许说：“地还存在的时候，

播种和收割，寒冷和炎热，夏天和冬天，白天和黑夜

就永不停息”（创世记 8:22）。 
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此外，还有一点值得思考：从无神论（自然主义/唯物

主义）的世界观来看，我们为什么要关心地球？如果

我们只是宇宙中一颗垂死星球上重新排列的浮萍，一

切最终都将走向热寂，那么为了子孙后代，我们又何

必牺牲什么呢？谁会在乎呢？但从圣经的世界观来看，

我们关爱地球，因为它属于上帝；我们关爱人类，因

为他们是按照上帝的形象创造的。 

每个人都应该关注的真正“气候变化”尚未到来——

耶稣再来用火审判世界之时（彼得后书 3 章）。因此，

从某种意义上说，气候变化危言耸听者有一点说得没

错：人类的确是这场即将到来的灾难性审判的根源。

因着我们在亚当里的罪，整个受造界都在叹息叹息，

等候更新（罗马书 8:20-22）。 

但在此之前，我们仍蒙召继续做君王的工——向全世

界宣扬耶稣基督的福音（马太福音 28:18-20；马可福

音 16:15-16）——使那些悔改并信靠基督的人能够领

受永生的恩赐，并免受将来审判之日的刑罚。你预备

好迎接那日了吗？ 

论点四：“你不相信进化论，所以你也否认突变和自

然选择？！” 

这种误解通常源于对圣经创造论者真正信仰的简单误

解。我们肯定基因突变和自然选择的真实存在——我
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们只是不相信这些过程能在数百万年的时间里将分子

变成人类。 

这种说法也源于一个严重的范畴错误（一种逻辑谬误）：

将可观察的科学与对不可观察的过去的推测性叙述混

为一谈。认识当下发生的各种过程（例如在实验室研

究基因突变）与接受关于过去的自然主义宗教信仰（例

如达尔文进化论）之间存在着巨大的差异。因此，问

题的关键不在于这些过程是否存在（它们确实存在），

而在于它们能够——以及不能——实现什么。 

我们先从突变说起。简而言之，突变是指 DNA 序列的

改变。它们真实存在，并且在遗传学研究中得到了充

分的研究。但大多数突变是有害的，会导致癌症或遗

传性疾病。而罕见的“有益”突变则涉及信息的丢失

（例如细菌通过丧失吸收抗生素的能力来抵抗抗生

素）。这并非进化——而是一种缺陷，恰好在特定环

境下具有生存优势。<sup> 15</sup> 

那么自然选择呢？它也确实存在。事实上，早在达尔

文之前，神创论者就已经开始论述自然选择

了！ <sup>16</sup>自然选择是指某些性状因为有助

于生物体在特定环境中更好地生存而变得更加普遍的

过程。但关键在于：自然选择只能作用于已有的遗传

信息——它无法创造任何新的信息。绝对不能！它只

能重新排列、筛选或移除已有的遗传信息。 
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所以，圣经创世论者确实完全接受突变和自然选择。

但这并不能解释新物种是如何产生的。相反，它们实

际上与圣经的模式相符：上帝创造了不同种类的生物

（创世记 1 章），并赋予它们内在的遗传多样性。这

种变异只发生在这些物种内部，这意味着你永远不会

看到一种生物进化成另一种。因此，自然选择和突变

可以解释物种内部的变异，但无法解释“从鱼到哲学

家”进化论所需的任何富含新信息的遗传物质的产生。 

此外，当我们退后一步，从宏观角度审视问题时，就

会清楚地看到，这些过程并不会随着时间的推移而改

善基因组——它们反而会使其退化——而这正是我们

所预期的，在一个因堕落而受罪咒诅/破碎的世界里

（创世记 3 章；罗马书 8 章）。因此，尽管世俗主义

者将这些视为进化的“引擎”，我们却认为它们是这

个世界在罪恶重压下呻吟、等待救赎的一部分。你仍

然相信一个破碎的世界能够解释生命，还是相信赐予

你生命的上帝？ 

说法五：“你认为大峡谷是在一周内建成的吗？！” 

这种说法通常意在嘲讽神创论者是无知的傻瓜，他们

甚至否定地质学本身，但这歪曲了我们真正的观点。

我们并没有说大峡谷是在创世周的七天内形成的，也

不是说它一夜之间凭空出现。不，我们认为它是全球
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洪水的结果，并且是在短时间内形成的——而不是历

经数百万年。 

但批评者们忽略了一点：问题的关键不在于数据本身，

而在于我们用来解读这些数据的“视角”。也就是说，

世俗地质学家用均变论（一种认为漫长岁月中缓慢渐

进的过程形成了我们今天所见地貌的世俗观点）来解

读大峡谷，而神创论者则用灾变论（一种基于圣经的

观点，认为像创世记中洪水这样的大规模突发事件塑

造了地球的地貌特征）来看待同样的证据。因此，我

们并非否定地质学，而是质疑解读数据背后的假设。

而当我们用圣经的视角来看待大峡谷时，它就显得更

加合理了。 

洪水退去时，其规模和力量足以在相对较短

的时间内雕琢出像大峡谷这样巨大的地貌。 

以圣海伦斯火山为例。1980 年，一次火山喷发在短短

数小时或数天内就形成了深邃的峡谷和层状岩石！

<sup> 18</sup>这次事件表明，地质特征的形成并不

需要数百万年——只需要合适的灾难性条件！同样地，

洪水退去时的水流也拥有足够的规模和力量，在相对

较短的时间内雕刻出像大峡谷这样巨大的地貌。

<sup> 19</sup> 

更不用说，大峡谷本身几乎就是快速形成的明证： 

https://answersingenesis.org/creationism/dont-creationists-believe-some-wacky-things/#fn_18
https://answersingenesis.org/creationism/dont-creationists-believe-some-wacky-things/#fn_19
https://answersresearchjournal.org/geology/radiohalos-precambrian-grand-canyon-part-2/


 平坦、分布广泛的岩层（与快速沉积相符） 

 层间侵蚀极小（与数百万年来的预期相反） 

 与各大洲地质层相吻合的地质层（这正是全球性灾难

的典型特征） 

 弯曲结果表明，多层材料仍然具有柔韧性，并且同时

发生了形变。 

再说一遍，《创世记》中的洪水是一场规模空前、持

续一年之久的剧烈事件，它重塑了整个地球。所以，

当我们从圣经的历史出发思考时，我们不需要数百万

年的时间来解释大峡谷的形成——我们只需要合适的

条件。而《创世记》中描述的洪水恰恰提供了这些条

件。你是相信人类“缓慢渐进”的叙述，还是相信历

史上最伟大的地质事件的目击者证词？ 

说法 6：“你以为人类像《摩登原始人》里那样骑着

恐龙吗？！” 

是的，信不信由你，这种荒谬的说法我听过无数次了。

它基本上是那些喜欢嘲讽神创论者的怀疑论者的惯用

伎俩，他们试图把原始人描绘成骑着恐龙的野蛮穴居

人。（有些人甚至嘲笑耶稣，说他骑着恐龙在以色列

四处游荡，这完全是无稽之谈。20 ）但在所有这些

嘲讽之下，隐藏着一个问题的核心：恐龙和人类是否

同时存在？如果我们从圣经的角度来看，答案是肯定

的。 
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当然，我们并不声称人类曾给兽脚类恐龙套上鞍具，

像骑马一样骑乘它们，但我们确实相信人类和恐龙曾

经共存（就像人类曾经与猛犸象和剑齿虎等其他现已

灭绝的动物共同生活一样）。为什么呢？因为如果我

们从《创世记》第一章的历史记载入手，就会发现其

中提到，上帝在创造周的第六天创造了各种陆地动物

——包括恐龙——以及人类。因此，人类和恐龙是同

时被创造出来的，在历史上并肩而立，而不是像世俗

主义者所声称的那样，两者相隔数百万年。21 

在《创世记》第 6 章中，上帝命令挪亚将各种陆地动

物带上方舟——当然也包括恐龙。<sup> 22</sup>

而且，它们并非都是体型庞大、堵住方舟门的生物（就

像那些滑稽的卡通片里，一只巨大的蜥脚类恐龙卡在

方舟门口那样）。普通恐龙的体型与野牛相仿，许多

恐龙甚至只有鸡那么大。只有少数几种恐龙长得像我

们通常想象的那样巨大（比如腕龙或霸王龙）。此外，

即使是那些体型较大的恐龙，上帝带给挪亚的也可能

是幼年恐龙，而不是成年恐龙，因为即使是最大的恐

龙也是从小体型开始的。 <sup> 23 </sup> 

恐龙很可能在洪水后的严酷世界中挣扎求生（面临气

候变化、栖息地丧失、人类猎杀以及其他因素），最

终走向灭绝。的确，有充分的理由相信洪水后的人类

曾与恐龙有过接触。世界各地的文化中都有关于大型

https://answersingenesis.org/creationism/dont-creationists-believe-some-wacky-things/#fn_21
https://answersingenesis.org/creationism/dont-creationists-believe-some-wacky-things/#fn_22
https://answersingenesis.org/creationism/dont-creationists-believe-some-wacky-things/#fn_22
https://answersingenesis.org/creationism/dont-creationists-believe-some-wacky-things/#fn_23


爬行动物——被称为“龙” ——的传说，其描述与

恐龙惊人地相似，包括一些古代艺术作品，这些作品

中描绘的动物就具有明显的恐龙特征。更何况，在 1841

年“恐龙”一词出现之前，“龙”被认为是真实存在

的生物，代表了人们对洪水后恐龙的集体记忆（尽管

可能有所夸张）。 

所以，不，我们不相信《摩登原始人》那种天方夜谭

式的幻想。我们的思考始于《圣经》 ——宇宙真正

的历史书——我们相信，这些我们称之为恐龙的奇妙

生物，是上帝美好创造的一部分，它们在人类历史的

大部分时间里都与人类共同生活。你嘲笑这个真理，

是因为幼稚的卡通片，还是因为你在反抗定义真理的

上帝？ 

论点 7：“你竟然相信动物会说话？！” 

有些人喜欢拿《圣经》开玩笑，说它不过是一本童话

故事集。我已经数不清多少次听到人们嘲笑我说：“你

居然相信会说话的蛇和驴？真的假的？！下一步你是

不是还要告诉我三只小猪和大灰狼也是真实存在

的？！” 在他们看来，如果你认真对待《圣经》，那

你离迪士尼的童话世界就只有一步之遥了。 

是的，《圣经》确实记载了一些动物说话的罕见例子，

但并非儿童睡前故事里那种动物说话的场景。所以，
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理解的关键在于：《圣经》并非声称动物天生就会说

话，也不是说古代世界充满了会说话的神奇生物。这

些都是罕见、特殊且有目的的超自然事件。我们将探

讨批评家们喜欢引用的两个例子。 

第一个例子出现在创世记 3 章，蛇（撒旦借蛇之口说

话）在伊甸园里引诱夏娃。25 后来，圣经在启示录 12

章 9 节揭示，撒旦——一个真实存在的灵体——利用

蛇作为传声筒来欺骗夏娃。26 所以，这并非一条普通

的蛇在传授一些糟糕的人生建议，也不是迪士尼音乐

剧里的情节。这是一种超自然的欺骗行为——撒旦歪

曲上帝的话语，引诱人类犯罪，导致堕落，并将死亡

和苦难带入世界。 

第二个例子见于《民数记》22 章，上帝奇迹般地使巴

兰的驴开口说话，以此斥责这位先知的愚昧。这可不

是童话故事里的情节——这是一次具有特殊目的的超

自然干预。驴并非突然“进化”出了说话的能力——

这是上帝的神迹，目的是为了引起一个顽固不化的人

的注意，因为他无视上帝的警告。（而且奏效了！） 

所以，重点不在于像驴这样的动物通常会说话，而在

于上帝为了某个特定目的而奇迹般地介入。如果有人

对此有异议，那么他们真正的问题在于圣经中的上帝

——那位从无到有创造宇宙、分开红海、封住狮子口、

使死人复活的上帝。只有当你已经排除了神迹的可能
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性，并将上帝的存在局限于你自己的想象时，动物会

说话才会成为一个问题。但如果上帝真的全能（正如

圣经清楚地教导的那样），那么让动物说话就并非难

事。 

真正的讽刺之处在于：进化论者嘲笑《圣经》中动物

会说话的说法，却认为人类——被认为是高度进化的

动物——的语言能力是在漫长的岁月中，通过无意识

的、不受引导的过程“进化”出来的。所以，只要把

上帝排除在外，相信动物会说话就没什么不妥。但一

旦引入一位全能的、有目的的造物主，这就变成了“童

话般的胡说八道！” 这就是所谓的双重标准。 

所以，我们不相信童话故事里“会说话的动物”之类

的睡前故事。但我们相信一位至高无上的造物主，祂

偶尔会以奇迹般的方式使用祂的造物来实现祂的旨意。

祂说话的时候，就连驴子都会倾听！你是否骄傲到不

愿聆听造物主的话语？ 

论点 8：“你说该隐娶了他的妹妹，所以你是在宣扬

乱伦吗？！” 

几乎每次我回答关于该隐妻子的问题时，批评者都喜

欢提起这件事，基本上是说：“等等，你真的认为该

隐娶了他的妹妹？！你在宣扬乱伦！这不道德！” 但



像往常一样，批评者只是没有做功课，忽略了圣经的

背景以及早期几代人实际发生的事情。 

是的，《创世记》教导我们，亚当和夏娃是第一批人

类，所有人都出自他们（创世记 3:20），这意味着在

最早的几代人中，兄弟必须与姐妹或近亲结婚。（否

则，就不会有人类！）因此，这在当时并不是一个道

德问题，而是为了履行上帝“生养众多，遍满地面”

（创世记 1:28 ）的命令。 

但为什么当时允许近亲结婚，而现在却不行呢？答案

很简单：基因衰退。在最初完美的创造中（创世记 

1:31），亚当和夏娃的基因没有缺陷，所以他们的早

期后代可以与近亲结婚而不用担心遗传问题。但经过

几代人生活在罪恶的世界里，基因突变不断积累。到

了摩西时代，上帝颁布律法禁止近亲结婚（利未记 

18 ），因为这样的结合会将有害的基因突变遗传下

去。 

但我们不妨退一步思考：无神论者真的能提出这样的

主张吗？那些拒绝接受《圣经》的批评者，没有任何

客观标准来评判任何事物是否“不道德”。在进化论

的世界观中，乱伦——或者任何行为——又有什么错

呢？对无神论者而言，除了自身的主观意见之外，道

德没有任何基础。简而言之，人类自主的理性并不能
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为道德提供基础。我们需要一个客观的标准——而这

个标准就是上帝和他的圣言。 

所以，圣经创世论者并非在提倡乱伦。我们以上帝永

恒不变的圣言为出发点，而非受人为观点左右，以符

合圣经和遗传学的方式解释早期历史的真相。那么，

你的道德标准是什么？它能否始终如一地判断任何事

的对错？ 

论点 9：“为什么你们要把大脑留在门外，无视简单

的逻辑和推理？！” 

这种愚蠢的说法屡见不鲜，尤其是在社交媒体上，一

些缺乏教养的无神论者更是经常散播这种言论。我遇

到的批评者喜欢说我们只是“头脑简单的傻瓜，关闭

大脑，选择盲信而非逻辑和理性”！但这完全是无稽

之谈。讽刺的是，事实恰恰相反！实际上，拥有坚定

而理性信仰的是基督徒，而无神论者则必须依靠盲信

才能理解一切。 

所以问题不在于你是否有信仰，而在于你的

信仰是什么。 

关键在于：每一种世界观都始于对某种事物的信仰。

（这是不可避免的！）所以问题不在于你是否拥有信

仰，而在于你的信仰是什么。而批评者往往忽略了这

一根本真理。因此，问题不在于“信仰与理性之争”，
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而在于理性的根基究竟是什么。再次强调，每个人都

有自己的出发点。我们的出发点是上帝权威、无误、

绝对可靠的圣言。而无神论者的出发点则是对易犯错

的人类理性、自然主义以及物质/能量即一切存在的信

念。 

但我们的信仰并非“盲目”的信仰，而是一种基于上

帝永恒不变的属性的理性信仰。这为什么重要呢？因

为如果圣经不是真理，逻辑、理性甚至科学根本就无

从谈起。试想一下，从无神论的世界观来看： 

 为什么会存在非物质的、普遍的、不变的逻辑法则？ 

 为什么人类大脑——随机产生化学反应——却能产生

可靠的思想？ 

 为什么宇宙会是有序的、可预测的、可理解的呢？ 

无论人们如何努力，无神论都无法解释这些事情。例

如，逻辑并非物质性的。一个否认非物质领域的唯物

主义无神论者如何解释逻辑法则？他无法解释。在他

的世界观下，逻辑的存在毫无依据。如果我们大脑中

的思想仅仅是随机进化过程的产物，那么无神论者又

如何相信自己的想法是正确的呢？27 同样，他无法相

信。 

当然，这并不意味着无神论者不能正确思考或运用逻

辑。但当他们这样做时，他们却不得不借用圣经的世
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界观，依赖逻辑、理性、秩序之类的东西——同时否

认赋予这一切成为可能的上帝。这就像坐在上帝的腿

上却扇他耳光一样。28 

然而，因为所有人都是按照上帝的形象创造的，生活

在上帝创造的世界中，所以他们无法摆脱上帝在创造

中设定的这些基本绝对真理。这意味着，每当无神论

者运用逻辑、推理或科学时，他们才是真正盲目信仰

的人——也是那些在相信无神论时必须“把大脑留在

门外”的人。 

与此同时，圣经的世界观使现实变得合理。一位理性

的造物主创造了一个秩序井然的宇宙，并按照自己的

形象创造了人类，使他们能够思考、推理和探索。正

因如此，科学的繁荣并非源于无神论，而是源于基督

教——因为信徒们期望世界是可以理解的。所以我喜

欢这样说：“我信仰的一个充分理由是，我的信仰使

理性成为可能！”<sup> 29</sup> 

所以，不，我们并非否定逻辑或推理——我们恰恰依

赖它们。我们之所以相信它们有效，正是因为圣经是

真理！因此，对神话语的信心并非盲目。相反，这是

一种充满信心的信心，它建立在一位全知全能、永远

说真话、并应许用他大能的话语托住万有的神（希伯

来书 1:3）的品格之上。我们最终信靠神，并非因为

我们亲眼所见，而是因为他在圣经中告诉我们的（希

https://answersingenesis.org/creationism/dont-creationists-believe-some-wacky-things/#fn_28
https://answersingenesis.org/creationism/dont-creationists-believe-some-wacky-things/#fn_29
https://ref.ly/Heb%201.3;esv?t=biblia
https://ref.ly/Heb%201.3;esv?t=biblia
https://ref.ly/Heb%2011.1;esv?t=biblia


伯来书 11:1）。所以，真正的对比并非“信心与理性”

——恰恰相反，是无神论的盲信与基督教的客观信心。

你的信心究竟在于：盲目的偶然，还是那位使理性成

为可能的神？ 

论点 10：“你把整本圣经都按字面意思理解，所以你

认为耶稣是一扇字面意义上的门？！” 

每当我听到这种说法（批评者通常带着居高临下的冷

笑），其目的通常是为了贬低圣经创世论者，让他们

觉得自己的思想天真得无可救药，基本上是在说：“你

们真的把圣经的每一部分都按字面意思理解吗？那我

猜你们也认为耶稣是一扇带铰链的木门，是吗？！” 可

悲的是，甚至有些基督徒也鹦鹉学舌般地重复这种说

法，仿佛我们应该为“字面意义上”理解圣经的每一

部分而感到羞耻。 

当然，这并非问题的关键所在。关键不在于我们是否

“字面理解”一切，而在于我们是否足够重视圣经，

将其视为我们一切领域的最终权威（哥林多后书 4:2；

提摩太后书 2:15）。而且，这并非“盲目地拘泥于字

面意思”——而是信靠那位曾与我们同在、无所不知、

并已清晰地向我们启示的那一位。 

我们不会一概而论地采用生硬的“字面”解释。我们

认识到圣经包含不同的文体（历史、诗歌、预言、比
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喻、末世景象等等），并会根据其恰当的语境来解读

每一部分。30 所以，当耶稣说“我就是门”时，没有

人会把他想象成一块带有铰链和门把手的木板。这显

然是一种比喻，而且显然就是要这样理解的。 

那么《创世记》1-11 章呢？它显然是以历史叙事的方

式写成的。经文呈现了六天的创造、真实的亚当和夏

娃、堕落、家谱、全球洪水以及巴别塔——所有这些

都是以直白的历史叙述方式呈现的。没有任何迹象表

明它是寓言或诗歌。31 当耶稣和使徒们提到《创世记》

时，他们把它当作神话或寓言吗？不，他们把它当作

真实的历史，我们也应该如此。 

所以，是的，我们把《创世记》当作字面意义上的历

史来理解，因为它原本就是如此。而且，这并非无关

紧要的小事。基督教的核心教义（包括罪、死亡、婚

姻、救赎等等）都根植于《创世记》1-11 章。例如，

想想看：如果亚当不是真实存在的人，那么我们又该

如何理解耶稣——“末后的亚当”（哥林多前书 15 章）

呢？或者换句话说：如果《创世记》是一个神话故事，

那么耶稣就是为了一个神话般的问题而死，所以他只

是一个神话般的救世主，为未来带来一个神话般的希

望。明白问题所在了吗？是的，福音本身就建立在《创

世记》的真实性之上！ 
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归根结底：如果圣经不是你的最终权威，那么就会有

别的东西成为你的权威。而那别的东西永远都是人那

些易错的观点——这些观点就像流沙一样不断变化。

说到底，要么是神的话语，要么是人的话语。因为如

果它不是来自神，那么无论如何，它都来自人的思想

（这叫做人文主义）。没有中间地带。就这么简单。 

然而，那些嘲笑我们“字面解读圣经”的基督徒，恰

恰是将人为的概念（比如进化论或数百万年）强加于

经文之上的人。他们从人类不断变化的起源观念出发，

试图重新诠释圣经以迎合这些信仰。这被称为宗教融

合主义——将圣经真理与世俗信仰混杂在一起——而

当这种情况发生时，总会有一些东西需要妥协。在这

种情况下，最终妥协的是《创世记》。我们宁愿坚守

上帝永恒不变、坚固无比的圣言。你们呢？ 

谁才是真正的“古怪”之人？ 

最终，当你审视这些所谓的“奇谈怪论”，无论是地

平说、反科学，还是人类骑恐龙，你很快就会意识到

这些神话是多么容易被戳穿。大多数要么是荒谬的歪

曲，要么源于错误的根基：人类易犯错的观点，而非

上帝永不谬误的真理。 

是的，我们毫不掩饰地相信圣经的教导——上帝在六

日内创造天地，亚当和夏娃真实存在，死亡源于罪，

https://answersingenesis.org/adam-and-eve/


全球洪水是历史上真实发生的事件——正如创世记清

楚地记载的那样。我们也相信逻辑、理性和科学，因

为只有在一位理性、信实、始终如一的造物主所创造

和维系的世界中，这些才有意义。 

但真正荒谬的是：竟然有人相信科学上不可能的事情

——虚无创造了一切，宇宙由无意识的进程驱动，生

命起源于非生命，道德标准由毫无意义的分子演化而

来，逻辑和科学只是在一个随机的宇宙中碰巧存在。

那不是科学——那是对虚无的盲目信仰。 

所以，圣经创世论者并非异类。我们信赖的是那位从

不说谎、并将祂的话语赐予我们的上帝的亲眼所见。

而且，我们对创世记的理解绝非无关紧要，它直接影

响着我们对罪、救赎以及我们对耶稣基督的需要的理

解。32 

也许你是一位信奉圣经创世论的人，也听说过这类离

奇的说法。如果是这样，不要气馁。下次如果有人对

你嗤之以鼻或翻白眼，请以温和尊重的态度回应，并

用一个关键问题挑战他们：究竟是谁的信仰体系真正

能解释现实？而真正相信这些“离奇”说法的人又是

谁？ 

并且要记住：“你们心里要尊基督为圣，以他为主。

有人问你们心中盼望的缘由，就要常作准备，以温柔、
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敬畏的心回答各人，存着无亏的良心，叫你们在何事

上被毁谤，就在何事上叫那些辱骂你们在基督里有好

品行的人自觉羞愧。”（彼得前书 3:15-16） 

读完这篇文章，你心里是否有一些触动？有没有

一些新的想法，或者值得你认真思考的问题？或许，

你也开始重新思考自己的信仰和人生的方向。 

如果你愿意，现在就可以向上帝祷告，打开心门，

成为祂的儿女。祷告不需要华丽的言辞，只要一颗真

诚的心。你可以这样祷告： 

天父上帝， 

今天我来到你面前，愿意立定心志，宣告我相信耶稣

基督是我的救主，是我生命的主。我愿意离开过去那

些不讨你喜悦的生活方式，求你赦免我的过犯。靠着

你的恩典，帮助我学习顺服你、爱人如己，活出你所

赐的新生命。求圣灵每天引导我、扶持我，使我一生

荣耀你的名。奉主耶稣基督的名祷告，阿们。 

如果你已经做了这个祷告，愿你知道，你并不孤

单。信仰的道路需要陪伴和成长。鼓励你在自己居住

的地方，寻找一间合适的教会，与弟兄姐妹一同聚会、

学习和成长。 

如果你有任何疑问，或在信仰上需要帮助，欢迎随时

写信与我们联系。我们愿意倾听，也愿意与你一同前
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行。 

 


