
美国国家科学教育中心就比尔·奈事件发表看法 

美国国家科学教育中心对比尔·奈的故事发表了看法。 

新闻来源 

 赫芬顿邮报：“神创论、奈先生和胡椒博士” 

美国国家科学教育中心（NCSE）的主要目标是推广进

化论教学，并积极反对神创论活动。针对神创论者对

比尔·奈反对向儿童教授神创论的视频运动的回应，

NCSE 的项目和政策主管史蒂文·牛顿撰写了一篇专栏

文章，重申了 NCSE 的教条立场和主张。 

牛顿认为， “在经历了长达一个半世纪的科

学验证，并有多条独立证据来源之后，进化论

在 2012 年不应该再成为争议的焦点。” 

牛顿认为， “在经历了长达一个半世纪、多条独立证

据链的科学验证之后，进化论在 2012 年不应该再成为

争议的焦点。”然而，牛顿声称进化论的证据支持来

自“独立”的推理，这实际上是歪曲事实。每条“证

据链”的解读都基于相同的、无法验证的假设，而由

此得出的结论又相互印证。这种推理方式是循环论证。

“验证”一词也具有误导性，因为科学的“验证”需

要进行可控的、可重复的科学实验。而验证进化论的

此类实验是不可能的，因为起源的时间早已过去，我
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们无法观测。如今进行的、试图确定遥远过去事实的

实验，都是基于那些被假定存在却无法验证的条件。 

牛顿多次重复了美国国家科学教育委员会（NCSE）惯

用的论调，即进化论根本不存在任何科学争议。他认

为“激烈的情绪反应”是“社会（而非科学）争议”。

然而，区分历史科学和实验科学对于理解科学的运作

方式至关重要。而历史（起源）科学又依赖于基于世

界观的解读。NCSE 声称不存在任何合理的争议，实际

上是在阻碍教师培养孩子成为具备科学素养和辨别能

力的人。 

为了佐证他关于进化论教学与科学无关的观点，牛顿

引用了斯科普斯审判和 1925 年田纳西州的《巴特勒法

案》。该法案禁止教授“人类起源于低等动物”。牛

顿写道：“20 世纪 20 年代的田纳西州立法机构根本

不愿接受所有生物（包括人类）都拥有共同祖先并经

过变异这一事实。” 和往常一样，牛顿把从分子到人

的进化过程当作无可辩驳的事实来宣扬，而实际上，

这些共同祖先的谱系只是进化论者臆想出来的。过渡

形态的出现是众所周知的，而且至今也没有任何机制

能够通过随机的自然过程获得新的遗传物质，从而推

动向上进化。其次，《巴特勒法案》并没有像人们普

遍认为的那样在田纳西州取缔进化论。该州仍然允许

教授所有生物的进化，唯独禁止教授人类进化。 



具有讽刺意味的是，用牛顿的斯科普斯案例来挑战田

纳西州立法机构对现实的认知，其实是一个极其糟糕

的选择。达罗提交给法庭的“科学证据”不过是一系

列如今已被证伪的进化论“证明”。此外，达罗极力

推崇的教科书——亨特的《公民生物学》，被他奉为

“启蒙科学”——实际上宣扬了一种基于进化论的极

端种族主义观点，甚至鼓吹达尔文的优生学。 

当然，NCSE 发言人表示，奈伊的说法是正确

的，即进化论是所有生命科学的基础。 

当然，NCSE 发言人表示，奈伊关于进化论是所有生命

科学基础的论断是正确的。然而，进化论者亚当·威

尔金斯在 2000 年发表了一篇文章，反驳了这一观点，

指出进化论在现代生物学中处于一种悖论式的地位。

他写道：“虽然绝大多数生物学家可能都会同意狄奥

多西·杜布赞斯基的名言——‘生物学中的一切，若

不从进化论的角度来看，都毫无意义’——但大多数

生物学家即使不特别参考进化论的观点，也能顺利地

开展工作。‘进化’似乎既是不可或缺的统一概念，

同时又是一个完全多余的概念。” ¹ 

牛顿指责神创论者对科学抱有“荒谬的假设”，但他

并未具体说明。神创论科学家则坚持认为，科学方法

包含可控的、可检验的、可重复的观察。那么，美国
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国家科学教育委员会（NCSE）是否认为科学方法是“荒

谬的”呢？ 

NCSE 发言人史蒂文·牛顿似乎也对奈伊的背景一无所

知。牛顿声称：“创世记解答（Answers in Genesis，

简称 AiG）长期以来一直攻击奈伊，甚至嘲讽地授予

他 2010 年度‘年度人文主义者’奖。” 事实上，奈

伊先生确实获得了 2010 年度“年度人文主义者”奖，

但并非来自创世记解答！美国人文主义协会自 1953 年

以来一直在颁发该奖项。奈伊在获奖感言中表示，为

了解决人们不相信进化论的问题，“我们必须找到一

个更有说服力的故事，我认为我们可以很容易地做到

这一点，因为我们关注的不是真理本身，而是对真理

的追求。我们关注的是运用科学方法来寻找真理。” ²

然而，科学方法无法客观地提供关于起源的真相，因

为起源的年代久远，无法进行实验检验。 

NCSE 赞扬奈伊关于接受进化论对于科技和经济进步乃

至科学素养的必要性的立场。然而，进化论教条对探

索当下奥秘和开发新技术的“当下”科学并无助益。

就科学素养而言，如果我们的孩子能够区分可观察可

验证的事物和只能想象的事物，他们的科学素养将会

大大提高。 
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读完这篇文章，你心里是否有一些触动？有没有

一些新的想法，或者值得你认真思考的问题？或许，

你也开始重新思考自己的信仰和人生的方向。 

如果你愿意，现在就可以向上帝祷告，打开心门，

成为祂的儿女。祷告不需要华丽的言辞，只要一颗真

诚的心。你可以这样祷告： 

天父上帝， 

今天我来到你面前，愿意立定心志，宣告我相信耶稣

基督是我的救主，是我生命的主。我愿意离开过去那

些不讨你喜悦的生活方式，求你赦免我的过犯。靠着

你的恩典，帮助我学习顺服你、爱人如己，活出你所

赐的新生命。求圣灵每天引导我、扶持我，使我一生

荣耀你的名。奉主耶稣基督的名祷告，阿们。 

如果你已经做了这个祷告，愿你知道，你并不孤

单。信仰的道路需要陪伴和成长。鼓励你在自己居住

的地方，寻找一间合适的教会，与弟兄姐妹一同聚会、

学习和成长。 

如果你有任何疑问，或在信仰上需要帮助，欢迎随时

写信与我们联系。我们愿意倾听，也愿意与你一同前

行。 

 


