
相信进化论 

博主展现了他对创造科学的无知。 

新闻来源 

 美国国家公共电台（NPR）：“为什么这么多人难以

相信进化论？ ” 

美国国家公共广播电台（NPR）最近的一篇博客文章

探讨了为什么这么多人“难以相信进化论”。作者引用

了盖洛普民意调查的数据，并得出结论：“宗教信仰会

干扰人们对进化论的理解。” 当然，他的结论隐含着

一个前提，那就是任何真正理解进化论教义的人都会

接受它。事实上，他在标题中指出接受进化论是一种

信仰问题，这恰恰表明他承认，接受进化论——就像

接受任何关于起源科学的观点一样——都包含着信

仰。 

起源科学本质上涉及对无法观察或通过可重复实验评

估的过程的断言。宇宙和生命的起源发生在过去。我

们不可能回到过去亲眼目睹这些起源的发生。观察科
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学需要可观察的对象。而我们的起源根本无法观察。

因此，任何关于起源的信仰都必然依赖于某种形式的

信念。圣经创世论者接受上帝对起源的亲眼见证，并

认为祂的描述并未被任何可观察的科学所否定。另一

方面，进化论者则相信，随机过程在漫长的时间里产

生了我们今天所看到的一切。由于没有关于这些起源

的亲眼见证，也没有任何方法可以实时检验这些起源，

进化论者只是在相信一个“理所当然的故事”，然后寻

找科学证据来支持自己的观点。 

我们拒绝进化论的主要原因是我们选择相信

上帝的话语，而不是相信人的想法。 

我们拒绝进化论的主要原因在于我们选择信奉上帝的

圣言，而非人的观念。我们坚定地拒绝进化论的另一

个原因并非不理解进化论，而是因为我们理解了进化

论的论断，却发现它们漏洞百出！宗教信仰——即对

《圣经》的信仰——为我们提供了发展概念（例如生

物在其被造种类之后繁衍后代）和模型（例如洪水地

质模型以及由全球洪水引发的冰河时代模型）的素材，

这些概念和模型与科学观察相符。然而，理解进化论

的思想却揭示了其所依据的无法验证的均变论假设、

循环论证和含糊不清的定义。 
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这位 NPR 博主断言：“进化论的证据确凿无疑。”然

后他宣称证据就在化石记录中。他却忽略了过渡形态

的缺失——而达尔文本人也指出了这个问题。他声称

“化石记录，经过放射性测年法的仔细测定……就像一

个非常精准的时钟”，并提供了“非常精确的化石年龄

测量方法”。这位博主在这里暴露出他对几个重要事实

的无知。 

首先，那些据称已有数百万年历史的化石并非通过“放

射性测年法”测定年代。放射性测年法——除了碳测

年法（它无法测定数百万年前的物质年代）——主要

用于测定火成岩和变质岩的年代。然而，化石通常埋

藏在沉积岩中。放射性测年法有时也用于测定夹在含

化石岩层之间的火山岩的年代，但一般来说，化石的

估计年龄并非直接来源于这种“非常精确的时钟”。 

其次，放射性测量方法都基于许多无法验证的假设，

例如关于放射性物质原始含量、衰变速率在漫长岁月

中保持不变以及绝对不存在污染的假设。

<sup> 1</sup> 
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最后，这些测年方法被用来相互校准和验证。虽然这

些方法可能得出令人印象深刻的精确数字，给人以可

靠的错觉，但实际上，测年结果的准确性只能通过与

已知年龄的客观标准进行比较来评估。如果所有“已知

年龄”都源于基于这些无法验证的假设的方法，那么准

确性——即测量结果与真实年龄的接近程度——就

无法进行科学评估。 

有人认为分子钟可以证实放射性测年法的结果。然而，

分子钟方法也建立在一些无法验证的假设之上，例如

突变率在漫长的时间尺度上保持不变，甚至假设大量

信息丢失的突变最终可以累积成信息增加。此外，分

子钟的校准依据是根据放射性衰变率外推得到的化石

年龄估算值，这又是另一个循环论证的例子。最后，

分子钟数据库建立在违反统计学原理的统计操作之上。

（参见“研究人员为寒武纪生命大爆发设计替代理论”

和“”，了解更多关于这些数学游戏的信息。） 

随后，这位博主从对进化论“压倒性”化石证据的不足

讨论，转向对抗生素耐药性作为进化论“确凿”证据的

同样不足的讨论。他错误地引用了“创世记解答”
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（Answers in Genesis）的分子遗传学家乔治亚·珀

多姆博士的观点，声称她否认突变在抗生素耐药性发

展中的作用，却未能提供任何证据支持她的论断。这

位博主忽略了珀多姆博士发表在《创世记解答研究期

刊》（Answers Research Journal）上的学术文章，

该文章详细阐述了水平基因转移和适应性突变在细菌

性状改变中的作用。 

他用来支持其“抗生素耐药性证明进化”论点的证据，

仅仅是一篇 2010 年发表的文章，该文章仅描述了自

然选择如何作用于通过“自发染色体突变或……水平基

因转移”获得的遗传信息，从而产生耐药菌群。拥有抗

生素耐药基因的细菌在接触抗生素时具有竞争优势，

因此自然选择作用于该菌群，使其主要由耐药菌组成。

但这些细菌本质上仍然是同一类生物。创造论科学家

并不否认自然选择在完善种群特征方面产生的显而易

见的、可观察的结果。这种在受造物种内部的变异并

不违反圣经中“各从其类”的繁殖原则。这种变异既不

能支持也不能证明达尔文进化论中新物种的产生。 
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从本质上讲，他是在问我们——作为圣经创

造论者——为什么要关心这个问题。 

最后，这位博主疑惑为什么有人会介意相信进化论。

本质上，他是在问，我们这些圣经创造论者为什么要

关心这个问题？我们也可以问他同样的问题：为什么

进化论者会在意“只有 39%的美国人相信进化论”？

事实上，一个人对生命起源的看法反映了他选择生命

中最终的权威。为什么进化论者要关心那些接受上帝

的话语作为生活标准和权威的人呢？另一方面，圣经

创造论者关心的是确保人们理解——这里又出现了

“理解”这个词——上帝话语的真理。如果一个人从一

开始就知道他可以信赖上帝的话语，那么他就能公正

地评估耶稣基督的教导，耶稣基督指出我们都是罪人，

需要祂所流的宝血来救赎我们，直到永生。进化论本

身并不会阻止任何人上天堂，但这些信仰会曲解圣经，

并导致许多人因未能公正地看待圣经中基督的教导而

跌倒。 

所以，不，我们“强烈抵制进化论”并非源于“对科学解

释自然规律的强烈反感”，也不是出于害怕科学解释会

取代上帝。我们热爱学习更多关于上帝如何设计和维



系我们世界的知识。真正的科学知识促使我们赞美造

物主。事实上，我们对进化论的了解太深，以至于无

法接受它；我们也明白，上帝在圣经中所启示的真理

为我们提供了永恒的根基，我们可以以此为基础构建

生活，理解周围的世界。 

读完这篇文章，你心里是否有一些触动？有没有

一些新的想法，或者值得你认真思考的问题？或许，

你也开始重新思考自己的信仰和人生的方向。 

如果你愿意，现在就可以向上帝祷告，打开心门，

成为祂的儿女。祷告不需要华丽的言辞，只要一颗真

诚的心。你可以这样祷告： 

天父上帝， 

今天我来到你面前，愿意立定心志，宣告我相信耶稣

基督是我的救主，是我生命的主。我愿意离开过去那

些不讨你喜悦的生活方式，求你赦免我的过犯。靠着

你的恩典，帮助我学习顺服你、爱人如己，活出你所

赐的新生命。求圣灵每天引导我、扶持我，使我一生

荣耀你的名。奉主耶稣基督的名祷告，阿们。 

如果你已经做了这个祷告，愿你知道，你并不孤

单。信仰的道路需要陪伴和成长。鼓励你在自己居住

的地方，寻找一间合适的教会，与弟兄姐妹一同聚会、

学习和成长。 



如果你有任何疑问，或在信仰上需要帮助，欢迎随时

写信与我们联系。我们愿意倾听，也愿意与你一同前

行。 

 


