
最初的流言终结者 

上帝赐予我们关于创造、堕落和早期历史的记载，自

有其目的。但这究竟是什么呢？是又一个广为流传的

神话，一个带有神学意味的巧妙故事，还是足以推翻

所有其他解释的真实历史？古代近东神话与圣经的对

比，让我们对此毫无疑问。 

许多基督教学者认为，《创世记》1-3 章并非旨在传

达历史真相，而是类似于基督在新约中讲述的寓言故

事。上帝只是借此讲述一个虚构的故事来传达属灵真

理。那么，圣经是否提供了明确的指导，使我们能够

确定《创世记》1-3 章是否 是一个寓言呢？ 
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毕竟，作为基督徒，我们相信只有一种理解圣经的方

式。圣经是神的话语，是祂赐给祂子民永恒的完美而

具体的启示（提摩太后书 3:16）。因此，我们不能随

意地、随意地解读圣经。正确地理解祂的话语会蒙祂

喜悦（提摩太后书 2:15），但曲解圣经会冒犯祂，甚

至导致灭亡（彼得后书 3:16）。神极其重视我们理解

祂真正所说的话。 

这就引出了一个问题：我们如何才能确定圣经对某个

主题的陈述，或者说我们所说的“真理主张”？我们

需要一种方法来正确地识别圣经的实际主张。例如，

耶稣的浪子比喻是指某个男孩在特定的时间和空间里

真的做了这样的事吗？似乎并非如此。相反，路加福

音 15:1-3 指出，耶稣在特定的时间和空间里讲了这个

比喻；而这个比喻的真理是：上帝爱罪人。我们必须

准确地对待真理主张。毕竟，我们不想曲解上帝的本

意，也不想歪曲祂的意思（参见申命记 4:2）。 

真理主张如何影响《创世记》1-3 章？有人认为，这

几章并非陈述历史事实，而是类似于浪子回头的比喻。

它们仅仅阐述某些神学真理，并未描绘真实事件。如

果真是如此，那么那些认为《创世记》描绘历史的人

就错了，我们需要改变立场。我们当然不想说超出主

耶稣本意的话。 

仅三种选择 
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我们如何评估《创世记》1-3 章中的真理主张？这涉

及到真理如何传达给受众的问题。我提出一种类似于

C·S·刘易斯著名的“说谎者、疯子还是上帝”三难

困境的三重方法。《创世记》只是三种互斥可能性之

一：神话、误解或破除神话。 

一种解释是，《创世记》与古代近东神话相似，因此

它仅仅阐述神学观点，并不声称具有历史意义。另一

种解释是，它是一种巧妙的误导，实际上以隐晦的方

式（例如“日龄”或“间隙论”）探讨了远古时代和

进化过程。还有一种解释是，它起到破除神话的作用，

通过呈现历史和神学真理来反驳古代（以及现代）世

界中的错误思想。 

值得注意的是，无论是破除神话的观点还是解释误解

的观点都认为《创世记》1-3 章是历史性的，而神话

观点则不这么认为。 

沟通不畅 

现在让我们根据圣经的明确启示来检验不同的观点。

创世记 1-3 章会不会是沟通上的误会呢？有两个论点

可以反驳这种说法。首先，创世记 1:1-2 的语法结构

根本无法支持“间隙论”。其次，创世记 1:5 的希伯

来原文是“一日”，而不是“第一日”。这表明摩西
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认为一日是由早晨和晚上循环构成的，这与“一日一

世”的观点直接矛盾。 

这两个论点表明，这些说法实际上非常清晰，并非意

在误导读者。大量使用一种在历史叙事中常见的特殊

希伯来语动词形式——wayyiqtol——证明《创世记》

1-3 章是对真实事件的直接描述，而非晦涩难懂的比

喻。3 

事实上，创世记 1-3 章的语言如此清晰，以至于大多

数学者已经放弃了任何关于沟通不畅的想法，转而采

用其他方法来解读它。他们现在质疑，即使创世记并

非完全是神话，是否至少包含一些神话元素。由于不

愿接受创世记的字面解释，目前大多数已发表的学术

著作都支持神话论或对创世记叙事（或至少是其中的

部分内容）的非历史性解读。 

神话 

这种神话观念有道理吗？有人指出《创世记》1-3 章

与古代近东神话有相似之处，例如都提到了蛇和能使

人长生不老的植物（见表格）。4 

基于这些重叠之处，学者们认为，上帝为了迎合古代

希伯来人的理解，特意调整了《创世记》的叙述方式，

因为当时的希伯来人深受异教神话的影响。上帝用他

们能够理解的方式与他们交流，并借用神话作为平台
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来彰显祂的伟大。这意味着，《创世记》1-3 章的内

容至少部分指向了上帝用来证明祂对全地至高无上地

位的神话世界。 

虽然有些人可能觉得这些论点很有说服力，但也有一

些令人信服的理由驳斥它们。首先，虽然上帝可能会

为了方便听众而使用他们的语言和术语来传达祂的信

息，但祂真的会为了迎合他们的错误观念而改变自己

的信息，并利用这些错误观念来彰显祂的伟大吗？考

虑到上帝在旧约中多次谴责偶像崇拜和错误的宗教

（参见出 埃及记 20:1-5 和申命记 4:16-24），如果

上帝一方面谴责异教的谎言，另一方面又接纳它们，

这似乎自相矛盾。 

此外，《创世记》与古代近东神话存在巨大差异。尤

其值得注意的是，《创世记》未使用神话诗歌语言。

神话通常以诗歌形式写成，其特点是贯穿整个故事反

复运用平行句。虽然《创世记》第一章也有一些重复

的叠句，但它与古代近东神话，甚至与赞美创世的圣

经诗歌《诗篇》104 篇中常见的同义平行结构截然不

同。希伯来人希望避免神话与真理之间的关系产生任

何混淆，即使在他们的诗歌中也是如此。（而且，他

们的诗歌有时也能传达真实的史实，例如《诗篇》78

篇和 136 篇。） 
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与其说是神话，不如说《创世记》1-3 章更像是历史。

学者们承认，《创世记》所讲述的主题与大多数古代

近东神话截然不同。这些神话通常与四季的更迭有关，

而不是像《创世记》所探讨的那样，讲述天地是如何

形成的。5 

辟谣 

综合以上因素，我们可以理解，当摩西以截然不同的

方式谈论一个完全不同的主题时，他是想让以色列人

明白，他并不认同他们在埃及可能听到的那些神话故

事。相反，他是在挑战他周围的各种错误观念。 

摩西并不认同当时的神话故事。相反，他挑

战了周围的各种错误思想。 

摩西是一位神话终结者。他提及某些神话元素是为了

揭穿它们。他并非提出反神话，而是呈现实际发生的

事实。这解释了为什么《创世记》读起来更像历史而

非诗歌。这也解释了为什么《创世记》中对虚假神话

元素的引用方式与古代近东的神话截然不同。揭穿神

话意味着上帝将祂至高无上的神学与祂在特定时间和

地点所做的历史现实联系起来，而这一切都始于《创

世记》1-3 章中描述的实际事件。 

我并非第一个提出这种观点的人。事实上，许多自由

派学者也得出同样的结论。他们一致认为，各种神话
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对《创世记》文本的影响并非决定性的。<sup> 6</sup>

他们也看到了《创世记》是如何反驳其他民族的多神

教思想的。<sup> 7</sup> 

更重要的是，耶稣基督（马太福音 19:5）、路加福音

（路加福音 3:23-38）和保罗（使徒行传 17:24-26；

罗马书 5:12；哥林多前书 11:8-12； 15:22；15:45；

哥林多后书 11:3；提摩太前书 2:13-14）都支持这种

解释。他们都认为这些事件是历史事实，并且认为亚

当是历史人物。他们明白真理与神话的区别（参见提

摩太前书 1:4 和 4:7；彼得后书 1:16）。新约本身也

证实了旧约的清晰性。 

这一切都证实了《创世记》1-3 章对真实历史的陈述

是真理。《创世记》将上帝作为创造者的至高无上与

祂所创造的世界（我们如今居住的世界）的现实联系

在一起。这并非童话故事。相反，《创世记》所记载

的现实不仅打破了古代神话，也打破了现代神话。我

们会把它当作一个精心编造的故事，还是会全心全意

地接受它，视之为上帝绝对无误的真理呢？ 
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